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2 RESUMENONTECHN|QUE  Gareroutierel a m®t hode des ratios du zonage dobéassainiss

(15L/m2 de surfacémperméabilisée) et le volume de métien (40 L/m2 de surface imperméabilisée).
De plus, le ratio de 13 L/s/ha de surface active est utilisé afin de calculer le débit de fuieechaque ouvrage

2.1 GENERALITES T RUBRIQUE CONCERNEE o , L , , .
Sur le plan qualitatif, la mise en place uvragesde reg:uperaﬂpn_de_s eaux pluw_a}les, deur cI0|so_n siphoide et
Dans |e cadre doéun projet de construction doéun | ycdvangege nyes0 rst;irq; @ gefnpigesdegogeelgs emjgsions deyMatierekn Syspepsian (MES) ale  GE

croisement des rues de | 60Oudar et de Parozet, | a R®davaisant)egécantatigmespermpttantla pieggageges évgntugls poliants.nne® GEOTEC pour | a

déun dossi eru dtei tDr®e | chea altd olmoia sur | 6 Earojetd:e projet se d®coupe en plusieurs sous

T Le |l yc®e et ses annexes débune surface de 2,6 ha environ, i sera compos® de trois types de bOti men
un R+2 a R+3. De plus, il comprendra des logements, des paekidgs espaces aménages 23 COMPATI BI LI'TE DE LOOPERATI ON AVEC LESs 0]

f La gare rout i derl¥00m?edvion,il se campaosdraade eoiries et stationnements SDAGE/SAGE/PGRI/CONTRAT DE MILIEU

1 Ld6ext enparkimgnd 6duun e s uO0Gmé endrondilese composera intégralemens@ionnements

La gestion des eaux pluviales envisag®e sbéinscrit da
Les équipements sportifs et de loisidd une s ur f a &@m2doete partie dugorojet 3e8te encore a SDAGE Rhéne Méditerranée.
définiretferd 6 obj et do6®t udes compl ®ment aires ult®ri

=

eur &3 projet de construction du nceau lycée de Geet de ses structures associ@ed e s t pas concer ne@
Une rubrique de | a nomencl ad wr @o d erindneent)iniéesseHempwijet: ar t i dibe nRn2a4i on. Toutefois, il soéinscri t-Malitemasee («cAugmentrr e d
la sécurité, des populatijons exposées aux inoDdations r‘elmltteompte dy fonctionnement naturel des milieux

. . R : atj
T %R e] et : 0e 3 UI X fp luvial de S Id an Sd Ib €s e€a tjdxsol,ldaos,mrfacle S %db&[i&uég). 'C&ﬂpt% ,erLu s hy?)olfhésﬁsuréten efet d%soaménggléme téaéﬁv?sag%sepouﬁlg gléétion des eaux pluvie
totale du projet, augmentee de la surface correspondant a la partie du bassin naturel dont les ec Ementscﬁj rojet, le projet respecte la disposition-DAu GO2 (« Limiter le ruissellement adaurce, y compris dans des

ggir;e(géisla?:g;i)pm]et’ etant supérieure ou égale a 20 ha (autorisation) ou supérieure a 1 ha mais mferle%rgc urs hors risques mais dont toute modification du fonctionnement pourrait aggraver le risque en amont ou en aval »

Aussi le projet de construction du nouveau lycée de Get de ses structures associéssr la commune de GEXest

Le projet, doudmensiurhd (a208&sa), ésioconaerné padla Déclaration au titre de la rubrique donc conforme

2.1.5.0 de la nomenclature IOTA.

De pl us, |l e projet i mpactera |l a zone humide 1600®211 ZH 8ﬂ1 éu;nr;zirtzz?l['%é'qu@;ﬁig#r?mf%df SDéA‘GEsRuh?ne mjegltgrra%e(a—%O%Z,angtaemm%ng%FnAfgtis,rtagtnsur le plan
(1000m2parlesouspr oj et doé®qui pement s 20@n# paa e soesprojet du lypéa etadesc ol a i A2 , queq ’

annexes et 400m2 par le sousprojet de la gare routiere Compte tenu de cette surface {1 000m2 mais 1 Aladisposition D24 du Grand Objectif GO2 du PGRI Rhékkditerranée.

> 10000m?), le projet est concerné par la rubrique 3.3.1.0 de la nomenclature IOTA.

Ainsi, le présent projet est soumis a déclaration au titre delaLoisu | 6 e au cesrobdguas2.a.hlet |
3.1.1.0

2.2 MODE DE GESTION DES EAUX PLUVIALES

En termes de gestion des eaux pluviales, le projet prévoit la mise emdplaceu vr ages de gestion des eaux pluviales

non étanches répartis pasousprojetss ur | 6 ensembl e de | a zone do6®tud

Lébensembl e de c desexubouessrea gjeest apnots spadre | a suite dans | a masse dbéeau superficielle du ¢ Ruisseau

de | 6Qudar e.

Enhacord avec | es services de | a DDTO01 et du zonage dbassainissement des eaux pluviales, |l es ouvrages et

réseaux du projet ont été dimensionnés selon la méthode la plus restrictive entre les prescriptions de la DDTO1 et
|l e zonage do6éas s alunaesdars faeatre dugpmjst, s@ta ux p

1 Lycéeetsesannexeb a m®t hode des ratios du zonage dbéassainissement des eaux pluviales pour | e vol ume
infiltrer (15 L/m2 de surface imperméabilisée) et le volume de rétention (40 L/m2 de surface imperrsgabilisé

1 Equipements scolaires et parascolaires méthode des ratios ne peut étre appliquée. La méthode des pluies
vicennale est appliquée.

1 Parking:l a m®t hode des ratios du zonage do6assainissement des eaux pluviales pour |l e volume ~° infiltrer (1
de sirfaceimperméabilisée) et le volume de rétention (40 L/m? de surface imperméabilisée).
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3 CARACTERISTIQUES DU PROJET

3.1 SITUATION

Le projet de construction du nouveau lyeéele ses annexes (gare routiére, parking et équipements spstt#fitiée au

croi sement des rues de | 6 0Oudar). lledancethelesPacelleszcadastraed,n?, | a
10,11, 15, 16, 6263, 25%t 260 de la section AD. lsuper fi ci e gl obadéed®Bfrhaenr ai n
| lagsiot dbébune parcelle agricol e. La zone do®tude est
T Deszones r®sidenti etflalssid au nor d, " | 6ouest
T Le cours dbébeau de | 6Qudar ° | 6 Est
A
Légende
D Limites communales
o 15 S Aire d'étude
e

Figure 1:

Localisation du projet sur la commune de Gex
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Figure 3: Localisation du site sur fond de plan cadastral

Le projet est constitué des squejets suivants

1 Le lycée et ses aeres,

1 Lagare routiere

9 Les équipements scolaires et parascolaires
1 Le parking.
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Selon le plan de terrassements transmis, le niveau fini de la dalle portée devrait étre prévu vers G, Zvet un

Légende . . s
niveau du fond de fouille situé vers 606,05 m NGF.

Il Lycée et ses annexes _
! Gare routiere i Des terrassements en d®bl ai h | 6amont de | 6ordre de

71 Equipements scolaires et parascolaires , devraient étre limités.
I Parking

Parcelle cadastrale

I
é

Figure 4 : Localisation des souprojets

311 NATURE, CONSI STANCE, VOLUME ET OBJET DE L¢

Le projet de | yc ®e emb@anbl&desoysottne pouvanp éires ddssodiés.uPour cette raison, un

uni que dossier est pr®sent® dans | e cadre de ce Pproj: i nd®
projet a un autreRour rappel, les soymojets sont les svants:
T Le lycée et ses annexes Figure 5: Plan de masse au droit du projde lycée et ses annex@ource : EPICURIA ARCHITECTES)
1 Les équipements scolaires et parascolaires
N o . 3.1.1.2 SOUSPROJET N°2: LA GARE ROUTIERE
T Léextension du parking
T L re routier Le projet consiste en |l a constructi on drbuweae lycgeasurda r o L
agare routiere. commune de Gex. Le projet repr®sente une superficie t
de zones de cheminement pi®ton ainsi gue dbéespace V®c

Ces sougprojets sont présentés dans les ssradions suivantes.

3.1.1.1 SOUSPROJET N°1: LE LYCEE ET SES ANNEXES

Le lycée, de type R+2vyac RdC haut et bas sauf au droit du pdle maintenance comprenant uniquement un RdC haut) et
déune emprise au sol de | 6ordre de 8 700 m]J], sera situ®

Il est composé de quatre blocs :
1 Pole maintenance de type R+2 (auecseul niveau de RdC)
1 Stationnement deux roues et enseignement de type R+2 (avec deux niveaux de RdC) et VS partiel ;
1 Administration et enseignement de type R+2 (avec deux niveaux de RdC) ;

1 Restauration et enseignement de type R+2 (avec deux nive&dC)e

De plus, des logements étudiants et/ou de fonction sont également prévus dans le cadre de ce projet, pour une surface de
|l 6ordre de 1 100 m]. Figure 6 : Plan de massetadroit du projetde la gare routiérgsource : EPICURIA ARCHITECTES)
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3.1.1.3 SOUSPROJET N°3: EQUIPEMENTS SCOLAIRES ET PARASCOLAIRES 3.1.2 CHOIX DU PROJET

Le projet consiste en | a c eoolaitesetpatascaaires d vo@tiepsirtyesgetrdent s communau . o

loisrsdand e cadre déun projet dbébun nouveau | yYis3@%Le prajet deDse poaartrcel sp OosqutnI n&fﬂeﬁitﬂ’@iléﬁ @8????69@9]@ Iexﬁs@_meflteavor
concernant | a r ®adolairesetparasoolaihéd@q piape e ti o i |l es ®qU|peg'm=G k% e% tq(?% %rm%laali:e an oca cUrbanisme interco

L >
4 =

3.2 PRINCIPE DE GESTION DES EAUX PLUVIALES ET RECOMMANDATIONS
DES SERVICES COMPETENTS

321 PLAN LOCAL DOURBANI SME I NTERCOMMUNAL ET HA

Selon | e Plan Local déoUr bani sme intercommunal et Habi
(CCPG), approuvé le 18 juillet 2020 et modifié pour la quatrieme foisderd42024, le projet se trouve en zone 1AUE.
Ces derni res correspondent " des zones " proj et s
ProgrammatiofOAP).
Les dispositions prescrites par le reglement de PLUiH sur cette zone indiquent lavecher i or i t ai re dé
|l a gestion des eaux pluviales. Dans |l e cas 0% | 6in-
Légende économique), la gestion peut se tourner vers des solutions alternatives : stockage, restitution goulbéseau
| [_! Zone d’étude [ débassaini ssement des eaux pluvial es, ée) . La princip:i
— _"1 | 6ambi ance paysag re (pente douce, v®g®talisation, &)

n cas,de deé)som

Figure7: Proj et doé®qui pements scolaires et par asco
Le PLUIH falt également référence aux prescriptions spatialisées du zonage des eaux pluviales qui lui est annexé. C

dernier est présenté dans la seastion suivante.
3.1.1.4 SOUSPROJET N°4: PARKING

Le projet consiste en | 6extension du parking existant _d |l e cadr.e 0 ou
superficie totale de 8 991 m2. Le projetde parkinggpv oi t | 6 ext ensi on du parking &QQS?@E‘IAGdEE 6@@050§%F?)K| é—ngkﬁ/lg'\ﬁo E)E é&?}lk F¥ %?/I E%
Le zonage eaux pluviales du PaysGle x est wune annexe du Plan Local doéUrb

et modifié pour la quatrieme fois le 24 avril 2024. Il définit les orientations de gestion des eaux pluviales de fagon
spatialisée. La carte de zonage définissant les zorgesstlen et de rejet date du ler mars 2019.

Elle divise en trois parties la gestion des eaux pluviales :
1 Les zones de « O rejet » (terrain perméable) ;
T Les zones d®favorables ° 1 d6infiltration (terrain i
9 Les zones hors des deux précédenteseené s i t ant des tests déinfiltratio
Dans le cas ou la parcelle possede une perméabilité trop faible, deux types de gestion sont utilisés :

T Pour |l es pluies courantes pard®d&®&v acpro®artai nosnp idrbautni oonu:

ratio de 15 L/m?2 de surface imperméabilisée. Les surfaces poreuses ou végétalisées ne sont pas concernées ;

T Pour |l es pluies moyennes ~ fortes avec un rdesi o,

eaux pluviales (voir la figure suivante).

Léaire do®tude ne se trouve ni en zone ¢ O rejet e,
4 : ddassaini ssement des eaux pluvi al es échelldde ld parcelle. &&lon Ies e
i : essaisimi tu, | a perm®abilit® de |l a zone do®tude est tr s
b, l es eaux pluviales par infiltration. Ldindnéeé td@a®ti wae
De plus, la carte de zonage des eaux pluviales, présersgéeci s, i ndique | daire doéo®tud

Figure 8 : Plan de masse au droit du projde la gare routiérgsource : EPICURIA ARCHITECTES) rejet autorisé est égal au ratio de 13 L/s/ha de surface active
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Un extrait du zonage des eaux pluviales du sud denerzine de Gex extraite des annexes du PLUIH (modification n°4 -
du 24 avril 2024) est présenté en page suivante. La carte de zonage compléte est disponible en annexe. Periode de retour
T A ‘ ; Le choix des périodes de retour de défaillance des ouvrages releve d'une réflexion
o . AN : locale sur les enjeux, les objectifs et le fonctionnement de 'aménagement, etc.
Equipements scolaires et i Zonage des regles de gestion : j : M
- parasctaires Lycée et ses La norme europeenne NF EN 752 (mise a jour mars 2008) propose des
tah _ annexes S 2 InfStration ("0 - recommandations concernant les notions de débordement et de mise en charge, ainsi
2 e da gustinn porin on (%0 rejut®) que les outils de calcul a utiliser. Le tableau ci-dessous propose un résumé simplifié :
Zone favorable & Finfitration (*0 rejet”) Fréquence de mise en charge Lieu Frequence d'inondation
Zone défavorable a l'infiltration
des pluies moyennes a fortes 1 par an Zones rurales 1tous les 10 ans
l.égende 1tous les 2 ans Zones résidentielles 1 tous les 20 ans
A Inondation constatée liée & du ruissellement Centres villes, zones industrielles ou commerciales :
g‘m "trés f“:(;e A 1tous les 2 ans - si le risque d'inondation est vérifié 1 tous les 30 ans
Hydrographie 1 tous les 5 ans - si le risque d'inondation n'est pas vérifié -
. Cours d'eau 1tous les 10 ans Passages souterrains routiers ou ferrés 1 tous les 50 ans
(se référer & I'étude de bon fonctionnement
des cours d'eau) La fréquence d’inondation retenue sera justifiée vis a vis des enjeux présents, et
----- Axe de ruissellement (identifié & partir du MNT) notamment si elle est inférieure a la norme.
Dans tous les cas, la sécurité des personnes et des biens devra étre assurée lors
des événements pluvieux exceptionnels (au moins Q100 - Cf. parcours a moindre
2
1000 m* < Surface dommage 4.3.2.3).
Surface parcelle > 2 000 m? Surface parcelle parcelle
< 2 000 m? < 1000 m? Figure 10: Prescriptions de la norme NF EN 752 concernant la période de retour (source : DDTO01)
7 |/s/ha de 13 I/s/ha de De pl us, l e d®bit de fuite est i mit® 15 L/ s/ ha si
siitacE ackive - 21/s l 6i ndi que. Dans | e c alsurlapias dontraignante ddit étre utiisée. d onn®e, | a v
10 | LG Zone 1:301/m? | 25 litres / m? 18 litres / m?
&ri < e . s ey e soeaie s iz T 24 SYNTHESE DES PRESCRIPTIONS REGLEMENTAIRE
Pe:ode ans | EE imperméabilisé | imperméabilisé | imperméabilisé 3 S S S SC ONS REG S
e N . . .
30 IR YTY LIS 70ne3:401/m2 | 3alitres / m? 2% litras 7. m? Loensemb’I_e d_es prescriptions s,e’ront prises en compte
retour ki imperméabi‘isé imperméabi{isé imperméa/bilisé imperméa/bilisé le volume et le débit de fuite les plus contraignantsour le projet ont été retenus.
Ouvrage de .
fuit A calculer sur feuille (CAPG) 040
e 3.3 NOMENCLATURE
Figure 9: Extrait de la carte du zonage des eaux pluviales du Pays de Gex
3.3.1 TEXTES APPLICABLES
3.2.3 DIRECTIONDEPARTEMENTALEDESTERRI TOI RES DEOI)L 6 AI N (DDT . . R R .
Au titre de |l a ¢ Loi sur | 6Eau e, |l es textes appslicatlt
Les prescriptions de | a Direct (DDT0Ll) Be@andenttiecrespeat deald normel e ls2141& 12146 od Y4 ¢GO dyee di€s AjOE N v i rlication assoeie) 1°20@897 du 22 mars2007.e t  d 0 ar

NF EN 752 suivante :

3.3.2 NOMENCLATURE APPLICABLE

Au des textes pr®cit®s, | 6op®ration concerne |

a) Nomenclature Installations, Ouvrages, Travaux et Activités (IOTA) des opérations soumises a autorigation ou
déclaration en application des article2141 a -2146 et R.2141 a R.2146 du Code de | 6En
relatifs aux ouvrages dbéassainissement

regard
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Tableaul : Nomenclature IOTA des projets soumis a Déclaration Autorisationselon les articles 2141 a L-214-6 et R.2141 & R.2146 333 REGIME REGLEMENTAIRE
du Code de | 6Environnement h

N° de la E— Léop®ration deucptriognetdaduwen cromssteaau | yc®e et de ses an

rubrique soumise au régime de Déclaration wia-vis desrubrique s2.1.5.0et 3.1.1.0

Titre | : Prélévements

Non concerné
Titre Il : Rejets
2.1.1.0a2.1.4.0 Non concerné

Rej et dobéeaux galxdouies
superficielles ou sur le sol ou dans le seak
la surface totale du projet, augmentée de |
surface correspondant a la partie du bass Déclaration
naturel dont les écoulements sont intercept o ) )
par le projet, étant : Superficie du projeB,7 ha+ 1,6 ha de bassin
versant amont

2150

1° Supérieure ou égale a 20 ha (A)

2° Supérieure a 1 ha mais inférieure a 20 he
(D)
22.1.0a23.20 Non concerné

Titre Il : Impacts sur le milieu aquatique ou sur la sécurité publique

3.1.1.0a3.2.7.0 Nonconcerné

N . . o Déclaration
Assechement, mise en eau, impermeéabilisat

remblais de zones humides ou de marais,/ L€ proj et pr®voit wur
zone asséchée ou mise en eau étant : | 1 600m?2 sur une zone humide recensée pal

3.3.1.0 . . i DREALréparties erenviron200m2pour le
1° Supérieure ou egale &a(A) ; projet de lycé@tses annexegnviron 400m2
2° Supérieure & 0/ia, mais inférieure a pourle projet de gare routiéret environ
1 ha(D). 1000m] pour | e nentodj ¢
scolaires et parascolairesoit 016 ha
3.3.2043.35.0 Non concerné

‘ Titre IV : Impact sur le milieu marin

Non concerné

| OEnvironnement

Titre V : R®gi mes dbéautorisati on val antlebsuivamsdu Goad de o |

Non concerné

b) ArticlelL4144 du Code de | 6Environnement concernant |l es sites Natura 2000

Le site ndbest pas i mplant® dans une zone Natulura»@2000. Les zones Natura 2000 ZPS FR8212025 ¢ Cr°ts du Hau
ZCSFR8201643 «CrétsduHautur a €& sont | e pl us pr oc hpusdelkmdulpdjetmpr i se du projet et se situent °
n

Dufaitdelapost i on du projet, il y a aucune interaction ni incidence entre | e site ®tudi ® et ces zones prot®
(cf. 4.6.2 NATURA2000).

Par conséquent, seule une évaluation simplifiée des incidences a été réalisée.

S
0
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4 ANALYSE DE LOETAT I NI TI AL DU S RHI'F EEOMORPHOLOGIEET TOPOGRAPHIE

Le site doé®tude sdinscrit sufresuiune DI6@@prr s pentpd aen t dip
Cette analyse vise a établir un bilan complet du milieu naturehticydier des milieux aquatiques. Elle a été établie a carte IGN au 1/25 000, les cotes altimétriques du site sont comprises entre 605 et 615 m NGF environ et la pente moyen
partir doébune synth se de |l a documentation existantes(Adedet®deode | 6 Eau, Bureau de Recherche G®ol ogique €
(BRGM), Agence Régionale de Santé (ARS), Direction Départementale des Territoires (@djpn Régionale de

- . . ne d6®tude est d®l i mit®e au sud par | a Rue de 10
| Environnement de | 6Am®nagement et du Logement (DR%RIH)fo'graphique avale du projet. De arCheminde Phrdzetu € 6 st e d |

Elle a été précisée par des reconnaissances sur le terrain en 08tpiitlet 2024 et des campagnes effectuées par zone est d®f i ni p a r rédidénCestdaaraute detla Raeude Dissé¢ d avec des

GEOTEC entre 2021 et 2025 Lors de notre visite de site du 9 juillet 2024, aucu

droit du site. Le site ne jeuactuellement pas le réle de rétention des eaux de ruissellement.

4.1 ANALYSE DU MILIEU PHYSIQUE

4.1.3 GEOLOGIE
4.1.1 CLIMATOLOGIE ET PRECIPITATIONS

La commune de GEX appartient au d®part Fraealeplusmocieéshi 130 GENERMARTIES e poste de r ®f ®rence M®t ®o

celui de Cessy (466 m d'altitude, situ® " environ 1¢skm =gl 0gstfdt e®bRbFD Y i gluse®odree ISIAd NdTu 1/ 50 000, pr ®se

Do6apr draM® la @teur menne annuelle de précipitation dans le secteur est de 943,3 mm sur la périede 199£0nr_la_issance de_ ce sectérgconnaissances _r@ies par Géot_ec)a géologie attendue est composée de moraines
2020. Les mois les plus pluvieux sont ceux de-joiai et novembralécembre avec des précipitations comprises entre glaciaires rhodaniennes dont les éléments principaux sont alpins (GxA).

90 et 100 mm en moyenne. B 5678 \J,/ “9—;- i N o
La température annuelle moyenménimale pour la période de 1991 a 2020 est de 7,9°C et la température annuelle \\A ff : =
moyenne maximale est de 15,9°C. Le mois le plus froid est le mois de février avec une température moyenne minimale 5

de 0,5°C et le mois le plus chaud est le mois de juillat ame température moyenne maximale de 26,9°C.
Selon les informations obtenues aupres de la DDTO1, il conviendra de :
9 Calculer les débits de ruissellement suivant une pluie de récurrence de : 2, 10, 20, 30 et 100 ans ;

1 Prendre en considération upleie de récurrence vicennale pour les calculs de dimensionnement des ouvrages de
gestion des eaux pluviales.

Les coefficients de Montana fournis par Mét&ance, pour la station la plus représentative du site, soit Cessy, sont les
suivants :

Tableau2 : Coefficient de Montana de la station retenue dans le cadre du projet

Cessy (durée de la pluie de 6 a 120 minute‘ a

0,62

T=5ans 4,794

T=10ans 5,468 0,613 il ;
T =20 ans 6,071 0,604 Figure 11: Extrait de la carte géologique de Saitl aude ~ | 6 ®c h e linfowerrelgéugi® 000 (source
T =30 ans 6,35 0,597
T=50ans 6,7 0,588 4.1.3.2 RECONNAISSANCES SUR SITE
T =100 ans 7,134 0,576 GEOTEC a réalisé des campagnes géotechniques et hydrogéologiques sur les différpragesoestre 2021 et 2025.
Les campagnes de 2021 et 2024 se concentrent essentiellement sur le projet de lycée eeseapandant, ces
informations permettent dobéaffiner | es connaissances ¢
Déapr s |l a d®limitation des r®gions de pluviom®trie homog ne, la commune de Gex soOinscrit dans |l a r®gio
Il nstruction Technigue relative aux r®seaux &iNpsai n4d3IMAMPAGHERBE 2024 gl om®r ati ons de 1977 ; <circulaire nA77

Les sondages g®ol ogiqgues suivants ont ®t® r adelycee®s er
et ses annexes

1T 5 sondages carott®s dont 3 ®qui p®s de pi®zom tres

T 10 sondages ©~ | a pelle m®canique dont 4 ont ®gal en
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~$- Essal au pénétrométre dynamique ~4- Essai au pénétrométre dynamique
0 1020m I_-*_ Sondage géalogique 3 ks pelle mécanique ﬂ» Sondage géologique a la pelle mécanique
- _ J Aire d'étude 01020m = Aire d'é
"5 =5 Aire d'étude
Figure 12: Localisation des essais igitu réalisés en 2021
Figure 13: Localisation des essais igitu effectués en 2024
A noter, | e site a ®galement fait | 6objet d6investi%qhi@AwﬁgAéNErwéé%gbentaires servant dans | e cadre des ®tu
4.1.3.2.2 CAMPAGNE DE 2024 . : . s e , . .
) ) _ o o R Les sondages géologiques suivant ont été notamment réalisés dans le cadre des études hydrauliques deegestion de
Les sondages geologiques suivants ont été notammen®rgalisd ans | e cadre de | 0®t udepg@fabppptn! aue G2 AVP en juillet

2024 :

1 16 sondages a la pelle mécanique sur des profondeurs comprises entre 2,8 m/TA et 3,2 m/TA ;

9 14 sondages carottés dont la profondeur est comprise entre 4 et 12 m/TA ;

T 10sondagesomtai t

|l 6objet dbébessais doéinfiltrati

1 9 sondages a lpelle mécanigqup our | e projet doé®qui p ayaetdgalsnenssewil ai r
dans | e cadre doessai;s déinfiltration de type Porc
1 2 sondages a lpelle mécaniquepour le projet de parkingyant® g al e men't ser vi dans
on . déoinfiltration de type Porchet
1 4 sondages a lpelle mécaniqueour le projetde gare routierayant®g al e me n't ser vi dans
déinfiltration de type Porchet
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Légende

# Sondage

2 Projet d'équipements scolaires et parascolaires
2 Projet de parking

I Projet de gare routiére

3 Projet de lycée

ES

4.1.5 SYNTHESE

La géologie rencontrée en 202024et 2025dans les différents sondages se compose principalement de blocs, graviers
et galets dans une matrice linmargileuse. Cela correspond a des formations morainiques observées localement. La
répartition et la quantité de ces éléments varient spatialement et en profondeur.

Pagel4/42



Projet des

La Région ®qui pement s

Auvergne-Rhone-Alpes

Lyc®e et

cex PP gt @
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4.1.6 HYDROGEOLOGIE

4.1.6.1 CONTEXTE GENERAL

Le secteur do®tude est Irane BRDGEH ®Dohane séditemntairm dusGereevoid ét eua u
Pays de Gex (formations graveleuses sur molasse et /ou moraines peu perméables

La masse dbébeau concern®e par | e projet est caract ®r

Il existe plusieurs ouvrages recensés autour du site sur la Banque de donnéessdil (B&£5) du Bureau deecherches
G®ol ogiques et Mini res (BRGM) dans un rayon de 500
les données piézométriques respectives caractéristiques sont récapHidssoas.

Tableau3: Ouvrages recensés par la BSS a proximité du projet

Distance
par
rapport au
site

Niveau
piézométrique
(m NGF)

NYET]
piézométrique
(m/TA)

Profondeur
ouvrage (m
NGF)

Z sol
(m NGF)

Formation
aquifére

Date de
mesure

La premiére estamposée des formations molassiques dont la perméabilité est principalement faible. Elle est recouverte, SSDO3DACA/
par une epaisse couche de moraines glaciaires (observées en sondages). Ces dernieres formations qui affleurent au @i 3paccy
du site présententdescirculatis ddéeau souterraines h®t ®r o0g nes pl us O0pPssoBOACEyS continues, |l a flaveur |de pass® per m®able.
. . . . P . BSS003DACK/ i
La seconde aguféres permeablessmormidiques se trouvant dans des sillorisa délimitation du sillon BSSO03DAGW 100 597 577 20 03/08/2018 | ormations 200
. = . . . . . P A A morainiques
aquif re (voir | a f i g timation des volraes {prélgvablésagiolsaux sl @&t ressberce @td eﬂgora es pour
détermination des ressources stratégiques (GIRGRIZON-mar s 2012) <correspond [ 161 @bﬁd sanitation| des forages
vocation d6éAli mentation en Eau Potable (AEP) géothermiques)
Le projet se situe hors dusillon aquifére référencé et ne présente pas de nappe, seulement des circulations
hétérogenes plus ou moins continues. Les positions des points BSS sont présentdessous :
¥ N 7 chaumois - ) -
(S ¢ Légende

éZdne"grfl sanale
W8 de I"Aigle ‘t aRAS

Ouvrage
|ebou(.hu

500 m
-
Légende

® Ouvrage BSS
3 Aire d'étude

6Oudar
par

de |
2012)

I I on
mar s

Localisation du
Stratégiques, CPGFHHOR1 Z ON,

( Et u cceDétdrdiEation demm@@edsoumes d e
rapport au projet ainsi

Figure 14:

A ® Ouvrage BSS
[ ] Rayon de 500 m autour des projets

Sillon de I'Oudar

Champ Regoud

les Eveoux
les Fourches
9 leCret
X x
|} /
BSS001QCBR [
e ‘
~ BSS001QCBQ :
s, \
A /I ; /
GEX * »+ | BSS003DACA sssooaoAcw«v 1 0 . 584,
o Al ST assoosoAcx i - BSSO01QCEA |\ b
» - "W ]es uc
\ ‘,“'T.PS§°°3°ACG’BssooaoAcc A ' . . \.«:- . /
[y ,'/ ( b e i /X BSS001QCAD ke o
s SPRX Fir A : f R < ' ° p \
- oy :',}"p'/ g . #,BSS001QCDV ]
3 Y A ge{t)’ > ~ 7BSS001QCAP 3 |
_ foct 2y » f'x;"--r,' BN sssoomcu.{m. We X
0 l°350 sl % .r‘. [, it i i v+ 4 \
_855003'(\'01-# LK ‘ ex?" ara B il Wiy » \

Figure 15: Ouvrages BSS sur fond dearte géologique au 1/50 000 de Saiblaude (source : infoterre.gouv.fr)

Concernant les données Acces aux Données des Eaux Souterraines (ADES), il existe deux stations de suivi piézomeétriq
proximit® de nos sites do6®tude. Les donn®es sont | e

| a
par

ressource
Il a BSS

Pr ®l evables sur
recens®s

Vol umes
gubaux ouvrages

S
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Tableau4 : Caractéristiques des suivis piézométriques du secteDonnées ADES 4.1.6.2 OBSERVATION IN -SITU : ESSAIS DE PERMEABILITE
Cotes relevées 4.1.6.2.1 PROJET EQUIPEMENTS SCOLAIRES ET PARASCOLAIRES
Ouvrage Distance au | Altitude | oo i1 Cote Cote Battement | | Chodede Dansle cadre de la mission hydraulique de gestion des eaux plutigiespr oj et do®qui pement s s
e TA (m (m NGF) moyenne (m | maximale | o inal (m) . l es essais doéinfiltration r®alis®s en 2025 indiquent
NGF) NGF) (m NGF)
BSS001QCCY 200 m au sud 572 518,02 53171 546,01 27.99 1998 2 209 - Tableau5 : Résultats des eas de perméabilit¢ ®al i s®s au droit du projet doé®qui pemen
du site 3 045 mesures
(06288X0069/f Ouvrage Perméabilité
BSS001QCDZ | 1kmausuddu 558,68 513,20 527,10 542,98 29,78 1998 a 2024 F1 <1.107
(06288X0096/SB) site 9 182mesures :
F2 6.10°
F3 1.10°
Piézometre - BSSO01QCCY (06288X0069/F) - Forage de Belle Ferme - Ain (01)

. du 21/10/1998 au 31/12/2008 - Uniquement les données validées correctes et en cours de validation F4 9.10°
F5 >1.10*
F6 3.10%
F7 3.10¢
F8 7.10°
F9 3.10%

Figure 16 : Chronique piézométrique du point ADES BSS001QCCY (source : ADES, EauFrance, consulté en lig682D25)

Piézometre - BSS001QCDZ (06288X0096/SB) - PIEZOMETRE - CENTRE EQUESTRE (GEX - BRGM 01) - BSH - Ain (01)

du 21/10/1998 au 15/07/2024 - Uniquement les données validées correctes et en cours de validation

Cote piézométrique (m NGF)

A noter que les essaisper ®s ent ant
dans le tableau précédent.

pas une mesure de | a descefste d

4.1.6.2.2 PROJET PARKING

Dansle cadre de la mission hydraulique de gestion des eaux pludiafesjet de parking | e s
en 2025 indiquent les perméabilités suivantes :

essai s doi nf

Ouvrage Perméabilité ‘
F10 9.10°
F11 1.10°

4.1.6.2.3 PROJET GARE ROUTIERE

Dansle cadre de la mission hydraulique de gestion des eaux pludial@®jet de gare routiere | e s
réalisés en 2025 indiquent lperméabilités suivantes :

essais d

Tableau7 : Résultats des essais de perméabilit® al i s®s au droit du projet doé®qui pemen
2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2024 OUVrage Perméabillté ‘
. _ o _ ‘ o F12 3.105
Figure 17: Chronique piézométrique du point BSS001QCDZ (souréeDES, EauFrance, consulté en ligne 166109/2025)
F13 <1107
Le point BSSO01QCCY se trouve a une distance de 700meausuwelst de | a zone do6®tude et | e point BSSOOlrQlCDZ s e
. . R . R 4 8.10°
trouve une di st a-sudestdocke vliia onorle kdnd &tuu ¢ ar.d
. . . . . F15 5.10° o . . .
Leschroniques pi ®zom®triques des points ADES sont caract®ri s®es par—un——amniveatut—de—hautes eaux doavril j u
une période de basses eaux de décembre a mars.
La localisation des piézomeétres révele cependant leur appartenance au sillon aquiferéexte kpdrogéologique Anoterque | es essais ne pr®sentant pas une mesurémde | a

di ff® rrent de ce point ne permet pas do®tablir wun

Iige}pSI%tﬁble%u@rF’Créc@rl]t'ation avec | 6aire doé®tude.
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4.1.6.2.4 PROJET DE CONSTRUCTION DE LYCEE ET SES ANNEXES La répartition des perméabilités met en évidence une lithologie hétérogene avec des perméabilités spatialement tre
Dansle cadre de la mission hydraulique de gestion des eaux pludialesojet de lycée et ses annexes essais vanables_, comprises entre_<1‘.7]m/s (@rés falb!e) 'esb 110*m/s (cr{asforte). Il est ainsi déconseillé de mettre en place
doinfiltr at i4dmdiquent@es pernabitités suivan2®:2 une gestion des eaux pluviales fonctionnant intégralement par infiltration.
Tableau8 : Résultats des essais de perméabilité réalisés au droit du ptejgtcée et ses annexes Au droit du site, lors decampagnede mesuresal202], 2024 et 2025 aucune arri v®e doéeau n
réalisation desandages a la pelle (entrel &t 3,6 m/TA).
Ouvrage ‘ Permeabilite Rappelons | a pr®sence du ruisseau de | 6OQudar, situ®
FA 2.10 rapport au terrain actuel recevant le lycée.
FB 8.10° Ce relevé ayant un caractere ponctuel et itasten il ne permet pas de préciser I'amplitude des variations du niveau d'eau
FC 8.10° ni de pr®ciser | 6ensemble des circulations dbéeau qui
FE 3.10°
FF 5.10° 4.1.6.3 NIVEAUX PIEZOMETRIQUES
FG <1.107 Lors denotre campagne, débutée 9ejuillet 2024 dans lecadre de la mission géotechnigGRAVP, les quatre
Fl 9.10° piézomeétres (SCA a SCD) ainsi que les piézométres existants (SC2+Pz et SC3+Pz) ont été relevés dans le cadre de
FK <1.107 visite de site.
M 9.106 Les profondeurs des niveauxsudagteau sont pr ®sent ®es dar
FO <1.107 Tableau9:Ni veaux doéeau mesur ®s durant |deSCAampagne de mesur
FP <1.107 Profondeur ouvrage | Altitude TA Profondeureau Al ti tude n
(m/TA) (m NGF) (M/TA) (m NGF)
A noter que | es essais ne pr®sentant pas unelldvenssure de | a| WeBent e du njiveau |[doe’@u s|i gni®®PBcat|live sont nc
dans le tableau précédent. 02/09/2024 10,6 600,7
4.1.6.2.5 ENSEMBLE DES RESULTATS 05/12/2024 1 6113 7,36 603,94
Les perm®abilit®s mesur ®es varient fortement dans | 6espace?82B8x|te r®partition| est?pr@esent®Pe dans | a figu
: - . T 20/05/2025 7,45 603,85
29/07/2025 7,45 603,85

TableaulO:Ni veaux dobéeau mesur ®s d piézamétriquesede a mpagne de mesur

F7:7.10:-5m/s.
[ Vs

Profondeur ouvrage | Altitude TA Profondeureau @Al t i tude n|

(m/TA) (m NGF) (m/TA) (m NGF)
6 09/07/2024 9 605,1
BERUSON.  Gossibyid

3.10:6m/sD AERSIRETToo I \ 02/09/2024 10,7 603,4
= et 810 ]ys S \\‘- ol - 05/12/2024 8,58 605,52

- 313406/ ' \ 4 . 12 614,1
A BeOmD  RIsBAms \§ . ' ' 28/02/2025 9,43 604,67

F41:13.10%6m/s ; &

§ Woliomon ¥ on 3 s A - ¢ ’ . 20/05/2025 9,3 604,8
AAETIRD o 7o) A o 527 ¢ 29/07/2025 9,4 604,7

" v
>

LY S s
oo M- \
Légende

® Perméabilité trés faible
® Perméabilité moyenne a forte
P

Figure 18: Répartition degperméabilités lors des essais a la pelle en 2622025
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Tableaull:Ni veaux dbébeau mesur ®s dur ant a €ampagne de mesures pi ®z oTaldeauls:§lu & & a d anedBir€sadarant la campagne de mesures piézométriques 8eP3C
Date Profondeur ouvrage AItltude TA Profondeur eau AI titude Profondeur ouvrage | Altitude TA Profondeureau Al t i tude n
(m/TA) (m NGF) (m/TA) (m NGF) (m/TA) (m NGF) (m/TA) (m NGF)
09/07/2024 600,1 09/11/2021 sec sec 4 598,03
02/09/2024 8,4 598,7 04/02/2022 sec sec 4 598,03
05/12/2024 7,08 600,02 23/05/2022 6 604,03 sec sec 4 598,03
12 607,1
28/02/2025 7,52 599,58 09/07/2024 sec sec 4 598,03
20/05/2025 7,5 599,6 02/09/2024 sec sec & 598,03
29/07/2025 7,55 599,55 Anoter:S@B-Pza fait | 6objet une premi re campagne en 2021.
Dans | e cadre de notre ®tude, l es 4 ouvrages SCA
Tableaul2:Ni veaux doéeau mesur ®s d piézamétriquesade @a mpagne de mes flyctuations du niveau de la nappe sur un pas de temps journalier. Un suivi piezométrique a éte effectué entre juillet 202

A noter : SCIPza

Date Profondeur ouvrage | Altitude TA Profondeureau | Al t i tude n
(m/TA) (m NGF) (m/TA) (m NGF)
09/07/2024 12 593,5
02/09/2024 12,2 593,3
05/12/2024 11,49 594,01
12 605,5
28/02/2025 11,69 593,81
20/05/2025 11,9 593,6
29/07/2025 11,7 593,8
Tableaul3:Ni veaux dbéeau mesur ® durant | a dBanpagne

9 juillet 2024.

A noter : S@-Pza

de

et juillet 2025 pour une période de 12 mois.
dtelu contextelithologidué e a w ¢ u recakkraestBecubud &re défini.

Au des

Dans | e

v u mesur es

cadre de

notre

®t ude, | es 4

ouvrages

SCA

fluctuations du niveau de la nappe sur un pas de temps journalier. Un suivi piézométrique a été effegcilléte2ipz

et juillet 2025 pour une période de 12 mois.

A CF
= GEOTE?

mesur es R

607,0
605,5
604,0

602,5

premhndaepaamPpa@neeenol20®1dubDear

Profondeur ouvrage | Altitude TA Profondeureau | Al t i tude n

(m/TA) (m NGF) (Mm/TA) (m NGF)

09/11/2021 5,27 604,82

04/02/2022 5,25 604,84
6 610,09

23/05/2022 6,47 603,62

10/07/2024 - -
fait | 6objet une
Tableaul4:Ni veaux ddédeau mesur ® durant | a @BRzmpagne

Profondeur ouvrage | Altitude TA Profondeureau | Al t i tude n
(m/TA) (m NGF) (Mm/TA) (m NGF)

09/11/2021 sec sec &601,48

04/02/2022 sec sec a 601,48
23/05/2022 6 607,48 sec sec a 601,48
09/07/2024 sec sec a 601,48
02/09/2024 sec sec a 601,48

fait | 6objet une premi re campaghe e

n

de

598,0

596,5
mesures p

595,0
@ o

1k
C ne
Q% g\‘;‘

il
Q'L"GG

ol
o o

Suivi piézométrique au Diver
SCA

®  Mesures manuelles

Mesures enregistrée sur Diver
Min/Max

Niveau fini TA

608,81

600,95

o R & & &
1\7—“1 1‘9’6L e o
e a® o 2

Figure 19: Suivi piézométrique de SCA entre juillet 2024 et juillet 2025

2021.
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L Mesures manuelles [ ] Mesures manuelles
'l GEOTEC Suivi piézométrique au Diver “155:r’95 enregsee suroer ‘. GEOTEC Suivi piézométrique au Diver :M,M T
. S ESESEn G SCB — 1IN/ Max I, SCD wvarx
Niveau fini TA Niveau fini TA
610,0
619,0
617,5 608,0
616,0
613,0
604,0
6115 603,00
610,0 602,0
608,5
607,0 Eosir 600,0
605,5
598,0
602,5 596,0
599,5 5940 593,78
598,0 592.0
595,0 590,0
o 0 o0 o0 o ] o o oo o *® oo o o ® *® oo o o«
1y & n 0¥ s a o ) 3 3 s 3 5 ® 5
& \06"]'01 qxo‘ﬂgl xc,\o‘a‘q'@ \x\nol M\l\l@ \1\01"@ 03\0“7"Q 13\0""101 \0‘“@1 GJ\,\O%\I(ﬂ d \0%‘101 ‘0“@1 o g ! o e . i . \0“‘101 el o 41! o o o
Figure 20: Suivi piézométriqgue de Sentre juillet 2024 et juillet D25 Figure 22: Suivi piézométrique de Sentre juillet 2024 et juillet 2025
Y = N e ) T . . RN A
" GEQT‘E? Suiv P'ezo”“s-’gc'q“ea“D'Ver Au vu des mes urraalséegtelu contextelithologiJy@ eawcun sens do6®coul emen
e ®  Mesures manuelles
6125 WL 4.1.7 HYDROGRAPHIE, HYDROLOGIE ET RESEAUX HYDRAULIQUES SUPERFICIELS
611,0 Min/Max EXISTANTS
609,5 Niveau fini TA
s06.5 4.1.7.1 CONTEXTE GENERAL
605,0 . . A .
Selon |l es informations consultabl euscusqiurco@®ap aroteaiul ,r G
r;p DREAL. Le cours dobéeau |l e plus proche correspond » | a
W"“ Elle est situ®e en | imite est du projet et r®cup re |
sos.01 Cete masse doéoeau superficielle, déenviron 11,5 km, pr e
|l es communes de Cessy et Versonnex et se jeter dans |
96,0 déeau superficiRlbile®s€&E&RDRA4 2I8®Oudar €& ainsi que | 6ense
s94,5 du projet sont localisés dans la figure suivante.
591
590,0
o P & oo o o P ] oo o0
10'1}0“7 .Lo'l-“cp 101-"@7 1(31&00 AGF @ 101"007 .LQ'L"UQ 10'1900 1@’1-300 1’01"‘66
o ! 29 \ @‘Pel n:-'l‘:"I 1&\‘3’\ g.l“l‘ ua\“” 1'5\0"1 \,1\"1" 3\,\(’%\

Figure 21: : Suivi piézométrique de SCentre juillet 2024 et juillet 2025
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Légende

© Buse colmatée et accés a la parcelle

® Grille de gestion d'assainissement des eaux pluviales

- Sens d'écoulement des eaux superficielles £
Clétures domestiques non étanches

. ' — Route et gestion des eaux superficielles
- - Fossé
Légende =3 Aire d'étude
- Cours d'eau [ Bassin versant du projet
== Masse d'eau superficielle o, — Masse d'eau cours d'eau métropole J
) Aire d'étude -

Figure 24 : Etatinitial - Représentation cartographique des écoulements et des exutoires exidtants | 6 e n's e nrojetss des sou
Figure 23: Extrait de la carte des cours d'eau proches du secteur d'étude (source : EDRIBneMéditerranée) ) ] L ] o
La gestion des eaux pluviales est indépendante pour chaquerefisAinsi, :

le bassinversant amont du soysojet de gare routiere est géré par le qooget de lycée et ses annexes
4.1.7.2 CONTEXTE LOCAL : PROJET TOTAL i _ opsoletae g gerep ey _ ¥
A | 6®chelle |l ocale, | e projet dbassihvyersadtehydeogdaphiguenpnlpasde ® g u:faﬁaiz#gir\éﬁrsag (‘?T}Or?t dlLJ] r!yfeg l(jatesessaonrlljeées est geré par-fBogiued ®q ui pements sc
| 6ensembl e de | 6e mpr énsmmontdlejargins deg leabitations &u ssdale la routepl® la Rue de la
Forét de Dissé. 1 le bassin versant amont de la ganatifoe est géré parlesepsr oj et do6®qui pements scol
Al 0 @nitia,tdes eaux pluviales du terrain ruissellent de maniére diffuse en suivant la direction de la plus grande perd@si, seul le souprojetd 6 ® qui pement s scol aires et parascolaires
c 0 e-dire globalement vers le sids t . En aval hydraulique, un foss® | gestprededeauxpluvialess. d 6®t ude sur | a Rue de | 6Qudar, en
amontdd a route d®partemental e RDIldstHlelpzoner se jeter dans | 6Oudar, au sud

Pour rappel, le projet se divise en spusjets : 4.1.7.3 CONTEXTE LOCAL : SOUSPROJET DU LYCEE ET DE SES ANNEXES

T le projet de lycée et ses annexes, A | 6 ®c h e Isbusprojetalichcdemst |iemp |l ant ® a u -bdssimversantdhyiographigod. Enplas s o

f le projet doé®quipements scolaires et parascolairdée, | 0ensembl e de | 0e mgnamostees fdancellpsragricoles et delifdrdesshabitatiomsap sud e
. de laroute de la Rue de la Forétde Dissél 6 ®t.at i ni ti al
1 le parking, .
. Les eaux pluviales du terrain ruissellent de madme r e
1 lagare routiere. globalement vers le suebt. En aval hydraulqgue, un foss® |l onge |l a zone do®t uc
route d®partemental e RD15Hespdelazonese jeter dans | 6Oudar
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Légende
© Buse colmatée et accés a la parcelle
® Grille de gestion d'assainissement des eaux pluviales
- Sens d'écoulement des eaux superficielles
Clétures domestiques non étanches
~—— Route et gestion des eaux superficielles
Fossé
=3 Aire d'étude
__ Bassin versant du projet
- = Masse d'eau cours d'eau métropole

7

Légende
’ © Buse colmatée et accés a la parcelle
® Grille de gestion d'assainissement des eaux pluviales
- Sens d'écoulement des eaux superficielles
Cldtures domestiques non étanches
—— Route et gestion des eaux superficielles
—— FOssé
=3 Aire d'étude
| Bassin versant du projet
= Masse d'eau cours d'eau métropole
- = e

Figure 26: Etat actuel- Représentation cartographique des écoulements et des exutoires exidtantspr oj et d o6 ®q uti pe ment
parascolaires

» - 2 v
T 3 o ol » e r
o L) L‘f‘ b R b DL b Z

Figure 25: Etat initial - Représentation cartographique des écoulementdest exutoires existants

Ainsi, on estime que | a surface totale du bassin ver:
prendre en compte dans | e cadre du projet est dbéenvir
Pour rappel, ce sousgprojet est en amont des autre@us-projets. La gestion du bassirversant amont est bien prise

Ainsi, on estime que la surface totale du bassin versantlad ®t a td ainrsi tliealcadre du pr 6)C8MPCest dbédenviron
52000m2 environ : environ 26 300 m2 concernant le projet et environ 25 700 m2 concernant le bassin versant

amont.
_ ] _ ) - 4.1.7.5 CONTEXTE LOCAL : SOUSPROJET DE GARE ROUTIERE
A noter une gestion du bassin versant amomgar lesouspr oj et do6é®qui pements scolaires et parascol aires. _ _ o . o
A | 6®chell e dgaremlticre st ei mploa et ® da u -lkhssio vetsandhyduographique. gru e
plus de | densemble de | 6emprise du projet, il se Ccomj
4.1.7.4 CONTEXTE LOCAL : SOUSPROJET DOEQUI PEMENTS S C O Lau suckde Ig route de fa Rue de la Forét de Dissd oiat. at i n
PARASCOLAIRES Les eaux pluviales du terrain ruisselléetmaniére diffuse en suivant le pente principale tooebti sudest et sont

A 1 6®chel | e 6l@qcuailpee, melnet sprsocjoddta mp bane® par de-basdnadtsares GAI hEEL ®gFsvia un foss® situ® enet idutpaskidngleod oailr
hydrographique. En plus de | 6ensemble de | demprise I&ggﬁg@f@f,5Siema@@tdﬁglmﬂ@?@e"e@wce"@ﬂ@%Et‘ Hassarddaau gesuPr bl

de la route de la Rue de la Forét de Dissé. ar

En | 6®t at act uel yrainiressellest@aimanigrd diffusé enlsugvant lel pente pencipaleonesti

sudest et sont collect®es via un foss® eti tdu® parr Hiimg teu sudl @deudsHtai re d6®tude de | a gare routi re
par | a grill e déas avarde segeteredare reseaucalectif euaau xmausss@e sd 6eau superficielle du

rui sseau de | 6OQudar
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Gex y‘iﬁ @4

9 e 90 aggo

Légende
© Buse colmatée et accés a la parcelle
® Grille de gestion d'assainissement des eaux pluviales
- Sens d'écoulement des eaux superficielles
Clétures domestiques non étanches
—— Route et gestion des eaux superficielles
Fossé
=3 Aire d'étude
[ Bassin versant du projet
== Masse d'eau cours d'eau métropole

) "

Légende

© Buse colmatée et acceés ala parcelle
® Girille de gestion d'assainissement des eaux pluviales
=) Sens d'écoulement des eaux superficielles
Clotures domestiques non étanches
»® Route et gestion des eaux superficielles
P Fossé 4
r— A
| Aire d'étude
Bassin versant du projet
== Masse d'eau cours d'eau métropole

s 27 -

Figure 27 : Etat actuel- Représentation cartographique des écoulements et des exutoires existants

Ainsi, on estime que la surface totale du bassinrgantal 6 ®t atd asmst el cadre du projet es
environ.

F:igurgzg : Etart] agtu'el-rRe%rQsentgtiOn ?artogha&ﬂque des écoulements et des exutoires existanfstdiegparking

On estime que la surface totale du bassin versant pour le projde parkingal 6 ®t a tdu projetiestd @é nvi r on

A noter une gestion du bassin versant amomtar le sousprojet du lycée et ses annexes. 2.7 ha environ.

A noter une gestion du bassin versant amomgar lesouspr oj et doO6®qui pements scol aire
4.1.7.6 CONTEXTE LOCAL :SOUSPROJET DE PARKING

A 1 6®c h el dousprdiebde mailkiege s 1 ei mpl ant ® au -mhssia vetsandh§duographique. ru e 4.2 dRISQUES NATURELS ET ANTHROPIQUES
plus de | 6ensemble de | 6emprise du projet, il se compose en amont des parcelles agricoles et des jardin
au sud de la route de la Rue de la Forét de Dissé 6itat. at i n La consultation du site de pr®vention des risques maj

Les eaux pluviales du terrain ruissellent de maniére diffuse en suivant le pente principaleestirédudest et sont risques presents sur la commune de Gex :

coll ect®es via un foss® situ® enetlidutpaskidngleou 6ai @ ongaa®Rtieupdar deal griglare routi re

d 6 aisissement des eaux us@want de se jeter daftesréseau collectfoba masse dbéeau superficielle du ruisseau de

| 60udar . 1 Inondation,
f I'nondation par crue ~ d®bordement | ent de cours d@é
f I'nondation par une crue torrentielle ou °~ mont ®e r
1 Mouvement de terrain,
1 Retrait/gonflement des argiles,
1 Glissement de terrain,

1 Séisme.

Selon les décrets n°201@54 et 1255 du 22 octobre 2010 portant sur la prévention du risque sismique, la commune est
inscrite en zone deismicité 3(sismicité modérée).
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-
>

\// : Equipements scolaires et
BEndrches parascolaires
. / / \\, Mm\\ ,//— ;"‘
A .
X x . \ J ";.,
S 7 S M Lycée et ses annexes
Gex la Ville Zindus® %N
N
1 (trés faible) Parking N
2 (faible) o \
B 3 (modérde) X ] Gare routiere ) s
B 4 (moyenne) ’ 3
. 5 (forte) : Y o
. ' |
Figure 29: emplacement de I'étude sur la carte du risque sismiguBRGM " Faible Modéré Important

r

Figure 30: emplacement de I'étude sur la carte présentant le risque regaitflement des sols argilelixBRGM

La commune a fait | 6objet de 3 arr°t®s CATNAT concernant des I nondations et coul ®es de boue.
Déautre part doapr s | a base de donn®es du BRGM, somie rmpdusns®@se spirojl @&t coemmene®uve ~ proximit® mais hors
2 cavités souteaines de type Naturelle d 6 Ur smaintércommunal et Habitat (PLUiIH) de la Communauté de Commune du Pays de Gex (CCPG).
%
T 8 mouvements de terrain dont 2 de type Eboulements et 6 de Glissements A /////,, ¥
Léensemble de ces ®v nements ont eu lieu ° plus de 1 km . '/”’”’///
@ //////

. . . . A &
La cartographie donnée sur http://www.georisques.gouv.fr/remetéssagppes présentee s ect eur doOo®t ude st
potentiellement sujette aux inondations de cave, fiabilité moyenne. Rappelons que les informations de cette base de
données restent indicatives.

Le potentiel radon de la commune est faible (potentiel de catégorie 1).

Dans urrayon de 500 m autour du projet, ont été identifiées deux sites ayant accueilli par le passé une activité industrielle

ou activit® de service pouvant g®n®rer une pollution sel
Risques et nuisances

.~ Bande de nuisances sonores
/77 Aas des Zones Inondables

Déapr s |l e site internet GiBque desnait-gosflemehtaes zots argileudaibl®@t ude pr ®; m .« % Aéaretrait / gonfiement des argiles

La carte cidessous présente ce risque. Falblt;

Figure 31: Atlas des Zones Inondables aux alentours du projet (source : PLUIH, modification n°4 du 24 avril 2024)

La commune de Gex ne présent aucun Plan de Prévensidtistpies naturels (PPRn).
Rappelons que ces documents ne restent que purement indicatifs.
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4.3 LES EAUX SUPERFICIELLES Qsoans 0,30 260
Q100ans 0,35 344
4.3.1 ASPECT QUANTITATIF Qzand 0.37 166
QlOans 0,45 232
Parkin 10 93 ans 0,50 289
4.3.1.1 REGIME HYDRAULIQUE DES EAUX SUPERFICIELLES J Qo
, . : . Qsoans 0,55 318 A
Le site d6®tude se caract®rise par un climat chaud et pr ®sent ant de“fortes averses toute ll 6ann®e
final du bassin versant, présente de fortes variatloms ni veau. Lorsquéell e est en cr u creuse | es e ges et 998es rend 406
abruptes. La Bangque hydro indique quéil ndexiste pas on sur ce|cou@s ddoeau, one pejrmetdant pas doc
suppl ®ment aires sur | 6aspect quantitatif de | 6OQudar.
Equipements Qoans 0,20 545
scolaires et 56 952 Q20ans 0,25 754
43.1.2 DEBITDERUI SSELLEMENT DU SITE A LO6ETAT I NI TI AL parascolaires O 030 504
Les d®bits de r ®f ®rence g®n®r ®s par | es surfaces qui m®nag®es pchuimgﬂs prioj etygs [0 ®tagi ni ial , ¢
la formule rationnelle locale (Métderance). - ’ :
_ . _ * Les coefficients de Montana pour une p®riode de r
La formule rationnelle soexprime alors coefficients disponibles fournis par MétEeance.
0 6200
oil: 4.3.1.2.2 BASSIN VERSANT AMONT
u- Le bassin versant amont est priscempte danslecadredusqus oj et do6®qui pement.s scol ai
1 Qx = Débit de temps de retour X ans
1 C =Coefficient de ruissellement, il est fonction de la couverture végétale, la forme, la pente et la nature;duterraiJP3 2 ASPECT QUALITATIF
1 A =La surface du bassin versant
1 1= Intensité de pluie de Montana.

Remarque : Les calculs ont été menés pour une pluie de 2, 10, 20, 30 et 100 ans.

4.3.1.2.1 SURFACESINITALES DU PROJET

Lessurfaces initiales du projet total doivent étre étudiées paimojet, ces derniers ayant une gestion des eaux pluviales

indépendantes lames des autres.
Les r®sultat s eppansouprbjésont présenttaidans le tapleaud suivant :

Tableaul6: Surfaces du projet

de Deébit de
initial (L/s)

Coefficient
ruissellement C*

pointe

Sousprojet

Surface projet

Intensité de pluie

Qzand

Q10ans 0,20 150
If:_l)r/l(r:f({a()a(es o s 24712 Qz0ans 0,25 212

Qsoans 0,30 269

Q100ans 0,35 366

Qzand 0,10 65
Gare routiere 9951 Q10ans 0,20 149

Q20ans 0,25 207

4.3.2.1 QUALITE PHYSICO -CHIMIQUE ET BIOLOGIQUE DES EAUX SUPERFICIELLES

La station 06047250, située sur la communé&sd® amoins de 50n au nor d du shydralique)) ®t u d
établit un suivi qualitatif physico hi mi que de | a masse dbéeau superficieldl
de | 6eau Rh'ne M®diterran®e Corse, | 6®t at ®col o@7 que
) 2023. L éckimique et Ipidlogiqué duauisseau est en trés bon état pour les années 2017 a 2023 hormis

concernant | 6aci di ficati on cl ass® bon ®t at de 2012
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Evaluation & Historique 4.4 LES EAUX SOUTERRAINES

Astuce : dans le tableau, survolez les pastilles ombrées pour afficher le paramétre déclassant.

[~
[=]
=1
~l

Physico-chimie

441 ASPECT QUANTITATIF
Bilan de l'oxygéne
Ladirect i ve Cadre sur | 6Eau introduit une nouvelle unit@
gui correspond “ un volume distinct dbébeau souterraine
audroitdelana s s e d 6 e a«DonkaRdsédnientaire du Genevois et du Pays de Gex (formations graveleuses
sur molasse et /ou moraines peu perméables

Température

Nutriments azotés

Nutriments phosphorés

Acidification

I'l existe une forte carence d'informations s wéitétrop ®t at
i mportante de | a |ithologie). A noter cependant quobda

mmmmm_ méme contexte hydrogéologique alentours au projet.

Polluants spécifiques

Biologie

Invertéhrés benthiques

Diatomées 442 ASPECT QUALITATIF

Macrophytes
Poissons
Hydromorphologie

Pressions Hydromorphologigues 4421 QUALITE PHYSICO 'CH”VIIQUE ET BIOLOGIQUE DES EAUX SOUTERRAI NES
_ Déapr s |l es donn®es de |-MédigreanéeCerseddeux ktdtikha de mdsAurestQBSSOQ]jRﬁLF Rh
- EIEIEDEIEDEDED et BSSOO0O1RHMB) se trouvent sur | a masse doeau souter

Etat écologique

2013 et 2023.

D e N T )

Potentiel écologique

4.4.2.2 OBJECTIFS DE QUALITE DES EAUX SOUTERRAINES

emoman 2023 |00 |18 |7 (2w Jawis j22] Le SDAGERM 2022 027 fi xe des objectifs pour chacun des cou

Etat chimique 2027 dans |l e cas dbédune non atteinte de cet objectif e
Figure 32: Evolution del'état chimique de la masse d'eau superficielle FRDR11286 & la station 06047230dar a Gex (source : Eau Concernant | a masse dobomnanesdalimentire dieGemewis & RUPS/S de Gexdfarmagions
France, consulté en ligne en aolt 2024) graveleuses sur molasse et/ou moraines peu perméaples|l es obj ecti fs doéatteinte d
Cette notation suit Idéarr°t® du 27 Juill etog2@uz, reﬁlleaﬂmglf'@i?l ete%t%ﬂtshegzao%ss et crit res doé®valuation de | 6®t at
chimique et du potentiel écologique des eaux de surfaces pris en application des articledORR222211 et R. 212
18 du Code de [OEnvironnement. 443 USAGE DES EAUXSOUTERRAINES
4.3.2.2 OBJECTIFS DE QUALITE DES EAUX SUPERFICIELLES La masse db6eau FRDG517 est majoritairement exploit®e
carri res (1,6 %) et pour I0|ndustr|e (7,7 %).
Les objectifs du S®OAGE MBseson®t ddbaét@®cobdogique du ruisseau e | Oud | 6 Ho,r 2027 et. 1l e P .
« Bon état » chimique en 2015. oapr s |des Pensél gnementAsI poegspenlues mmptmteeldtms leOpérshelreideSs Ri

protection des ouvrages de captage AEP.

Rappel ons quéaucun forage ou source nbdba ®t ® identifida
4.3.3 USAGE DES EAUX SUPERFICIELLES

Déapr s |l es donn®es disponibles sur'l'sér\éceSahtEm/ironnelnemIrne5IdEeSEtAéJA(gUes,'lz-E-g R®giona|e de Sant®

www. b ai nades. sant e. ouv. fr, aucune zone de bai nade oest r ® ertor|®e au, eau de | a commu . L a one,
d g 3 dSr] | e Ppo ail de | Assalnlssement 6” gggglbmécanm

la plus proche se trouve a DivorlesBai ns, ° environ 6 km du site do®tu
pius p Pays de Gex a la gestion des eaux usées de la commune de Gex depuis le ler janvier 2018 La Station de Traitement

Eaux Usées (STEU) du Bois de Bay collecte les effluents de la commune de Gex. Cette STEU se situe sur la commur
de Saftyny et possede une capacité de 80 730 Equivalents Habitants (EH). La filiére de traitement est de type boue
activées a faible charge.

Déapr s | es plans des r®seaux fournis par | a R®gie de
eaux us®es au droit de | 6aire dé®tude mais en | imite

Dans le cadre du projet, les eaux usées du projet seront raccordées au réseau communal.

Page25/42



%4 i (/‘ o Projet des phases 1 & 2 Etat initalde | 6 envi r o
Gexg /a.ﬂlc.ﬂ’t @Langlon Lyc®e et ®quipements scolaires et pa Etude doéi mpact
. ¥ Auvergne-Rhone-Alpes
Arrétés de protection d FR3800192 : Protection des Oiseaux Rupestres 2,4 km
biotope
4.6 MILIEU NATUREL 011 zHO0819 L6Oudar Au droit du sie
011 zHO818 L6Oudar 75 m
011ZH1882 : Sources Les Geneyriers 450 m
4.6.1 SYNTHESE DES ENJEUX ENVIRONNEMENTAUX - _ Y
011ZH1459 : Prairie de Bataillard 500 m
Lbensemble des emxeax @émeoitr omwmednamds aun p®rim tre de km autour | du si togzHOEI®ZAorHe Buide€Ll2dEvepuk ®s ent ® drm s
le tableau suivant : 011ZH1656 : Riviére du Grand Journans 1 1,1 km
rype doen) ¢ EiEyemienmemen: Er'(i}:{‘ce 011ZH1657 : Riviére du Grand Journans 2 1,2 km
Zone Natura 200 FR821025 * Créts du Haut Jura 1,2 km 011ZH1921 : Zone de pente a molinie de Gex 1,4 km
directive habitat (ZSC) FR8201644 : Marais de taute Versoix et de Brou 4,8 km 011ZH1857 : Source de Veson 1.7 km
011 zH1277 Pl an dbéeau 1,8 km
Zone  Natura  200( FR8201643 : Créts du Haut Jura 1,2 km _
directive oiseau (ZPS) 011ZH1730 : Ruisseau de By 2,2 km
820030591 : Haute Chaine du Jura 1.2 km 011ZH1867 : Sources captées de Segny 3,3 km
820030612 : Pelouse de Vesancy 1,6 km 011ZH0704 : Ruisseau de la Varfeuille 3,5km
820030787 : Le MoAMourex 2 km 011ZH0184 : Bois humide de Grilly 3,6 km
ZNIEFF Terre de type | 820030738 : Marais de Tutegny . 011ZH0473 : La Divonne 3,7 km
3,4 km Zones humides DREAL _ -
820030739 : Marais de Saint Gix 43 Kkm 011ZHO0030 : Bassin Les Tuillieres 3,8 km
820030610 : Marais des Bidonnes, riviére de la Versoix et marais 4.8 km 011ZH0915 : Marais de Prodon 3,9 km
Prodon ' 011ZH1169 : Mares du Golf de Maison Blanche 4,7 km
820003779 : Badonts Gessiens Au droit du site 011ZH1756 : Ruisseau le Lion 4,8 km
. 4 i Afil & 1,2 km . RAi ; ;
ZNIEFF Terre de type Ii 820003706 : Er;sgr?b{erhnle %azzlacl: hlauutescP;alne dlu EA)]ulrzai IeODuefrllen 011ZH0159 : Bois du Domaine des bois 4,5 km
’ 011ZH0239 : Bois marécageux de Chenaz 4,6 km
820030611 : Marais de la Versoix . .
4,6 km 011ZH0179 : Bois humide de Cessy 2,8 km
Parc National RNN112 : Haute Chaine du Jura 1,2 km 011ZH0473 : Etang et marais de Cessy 3,1 km
Parcs Naturels régionau FR8000015 HautJura 500 m 011ZH0921: Marais de St Gix 4,1 km
921FLON : BasMont de Riantmont et sources de Flon 1,6 km 011ZH1852 : Source de la Bouchette 5 km
;I'e(;r::rl]lnss egfr(\elsaptaro ?E 921CREP : Maraisde faizinp ar cel | e en mai 3,6 km 011ZH1121 : Bois humide du Golf de la Divonne 4,7 km
naturels 921RATI : Prairies séches de la pierre et naz dessus 3,7 km 011ZH0461 : Etang du golf de la Divonne 4.5 km
921VPRC_Pr:ENS Maraisde Prodop ar cel | e en | 4,6 km 011ZH0227 : Bois humides Les Hutins 4,7 km
Terrains acquis par de 011ZH1121 : Mare les Hutins 4,8 km
Conservatoires de CENRHA149 : Marais de faizin 3,7 km . ) )
espaces naturels 011ZH0232 : Bois humides de Divonne 4,8 km
Réserve de biosphére - - Zones humides - -
RAMSAR
Réserve biologique - -
Réserves Naturelle FR3600112 : Haute Chaine du Jura 1,3 km 3 _ ~ ) _
Nationales Cesdonnéessontusey nt h se dodéenjeux ®col ogi ques. Une ®tude
. — — . le 27 octobre 2025.
Inventaire Régional de FR825009 : Jura Rhéne Alpin 4 km
Tourbiéres
Inventaire du patrimoing RHAO0O0 11 Gi sement ddéempreint 3,5 km

Ratie

géologique
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4.6.2 NATURAZ2000 463 ZONES NATURELLE SECD[@OGKDUJIE RAUNISTIQUE OU FLORISTIQUE
_ _ R _ o (ZNIEFF)

Réseau écologique européen cohérent de sites naturels, son objectif principal est de favoriser le maintien de la
biodiversité, touen tenant compte des exigences eéconomiques, sociales, culturelles et régionales, dans une logiqQUE @i nvent aire des Zones Naturelles dobélnt ®r °t Ecol ogi «
développement durable. Le réseau Natura 2000 est composé des Zones Spéciales de Conservation (ZSC) créégg@nent i f i ques initi ® et contrl|l ® par |lei Mésnibshi®eresde
application de la Directive « Habitats » esdnes de Protection Spéciale (ZPS), créées en application de la Directivep o i nt de vue ®col ogi que pour | e maintien dbéesp ces ar

« Qiseaux ». isti
On distingue deux types de zones :

Les ZPS FR821025 : Créts du Haut Jura et FR8201644 : Marais de la haute Versoix et de Brou, se trouvent

respectivement & environ 1,2 km et 4,8 km du site. T Les ZNIEFF de type 1 sont des espaces homog nes d

) _ espéce et/oun habitat rare ou menacé ; R
LaZSCFR82 643 : Cr°ts du Haut Jura se trouve une distance de 1,2 km du site do®tude et co_r_r,es_r)o_nd_aux
délimitations de la ZPS. 1 Les ZNIEFF de type 2 sont de grands ensembles naturels qui offrent des potentialités biologiques importantes.

La ZPS et la ZSC sont présentées dans la figure suivante : Une ZNI EFF de t ype 2 est r ® P e-Mante Gassgeprss» (réfélenaée' 8@00@377Q)ULa S i
cétiere orientale des Monts Jura domine le Pays de Gex, le Genevois et le plateau suisse face a la chaine des Alpe
N L6int®r°t naturaliste Iimportant r®side principal ement
A de préserver la céhence.

Une seconde ZNIEFF de type 2, « Ensemble formé par la Haute Chaine du Jura, le défiké die Eartl u s e | 6 Et
le Vuache » (référencée 820003706), se trouve sur lamoiticonord st de | a commune de GexX

d 6 ®t u ceresembl€ géblogique concerne la partie la plus accidentée du massif jurassien et constitue une charniér
bi ologique entre | 6ensemble alpin et | 6édarc jurassien.

A 2 km ° | 6est du site, se trouve | a ZNIEBFnd®rftypaealt
de ce secteur r®side essentiell ement par |l a pr ®sence
importante du secteur ainsi que son boisement.

A 1,7 km au norebst du site, se trouve la ZNIEFF de type 1 laleu®® de Vesancy » (référencée 820030612). Comme

Projet pour | a ZNIEFF de type 1 |l e Mont Mourex, |l od6int®r°t ®

.‘/ apparent ®es au Mesobromion et est men a clebeisementrdesizéanesr b a
laissées en friches.

A 1,2 km au nord et ° | 6ouest du site, se trouve | 06¢

déenviron quarante kilom tres for me udoéduralCe genteur pdésente r ° |

une grande variété de milieux : des pelousesafibes aux foréts de moyennes montagnes. De plus, il accueille de
nombreuses espéces végétales et animales emblématiques et relictuelles.

Seule la ZNIEFF de type 2 « Bad/lonts Gessiens » (référencée 820003779), présente au droit du site, peut

potentiellement °tre impact® par | e projet. Les autr e
lien avec le projetCel a devra °tre conf i r m®epaaNATURA 810RIe 2/ octobre | o0 g i
. 2025.
Legende
Zone Natura 2000 ZCS
Zona Natura 2000 ZPS
0 2 4 km
o]
Figure 33: Cartographie desites Natura2000 ZSC et ZPS autour du site d'étude (Source : DREAL)
Du fait de | a position de ces sites et/ ou de | eur distance au projet, il néy a aucune interaction entre

ces zones protégées.
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3
7/ ' ZNIEFF de type 2 : 820030611 A e :
suseumz FORME PAR UA HAUTE CHAINE GUDURAYLE ozme DE] FORT-L ECLUSETU ETOURNELTET LE VUACHE m”:s“{,":u VBRSO . e

U/ ZNIEFF de type 1 : 820030739
‘ Marais de Saint Glx Z

Marais des Broues T (O obo v

\ ZNIEFF de type 1 : 820030753 wey ' i -""’VM,.\. FE

I ’ ‘ 75,:«-"'@.[““ ’ .
0 ZNIEEF de type 1]:1820030612) = e o ‘ R P
% .. . = oo g }! = - , z
Bossry .{M *’V P £ Naghry
ZNIEFF de type 1 : 820030747 ¥
Eglise de Divonne-les-Bains W -
g Chavnnes de Bogn ¢ ~ y wh 3 e Gonovriass ' A
A= .
Projet
. e+ ™
; £ !
ZNIEFF de type 2 : 820003779 I/ iz ¥ Sy
| GPXBAS-MONTS GESSIENS,
ZNIEFF de type 1 : 820030787 < B
Le mont Mourex B oot ity
oo B . -

’ w4 Hauts de Cessy Commugny ¢ T : g Cessye

% ZNIEFF de type 1 : 820030738 e v y
21 74 INIEFF de type | €5 Marais de Tutegny % <

i’y anosld © chavannes 08 Bolt
7 sout e Chiteas T S9eS ZNIEFF de type 1 : 820030610 L PR oy fon Glbntels .

g INIEFF d‘e type I Marais des Bidonnes, riviére de la Versoix et marais de Prodon s pesrtchude o Legende

7l «J) Zone d'étude B e . Teiore : Reseoeres , ersonnex

/ I : ; o wies . [ Tourbieres

/ by e S ] / > e b i Ot o . v 2

erm— o 74 ;" L i 0 2 ARMIT B oidenge i ) Aire d'étude

Figure 34 : Cartographie des ZNIEFF autour du site d'étude (Source : DREAL)
Figure 35: Cartographie des Tourbieres autour du site d'étude (Source : DREAL)

4.6.4 INVENTAIRE REGIONAL DES TOURBIERES
4.6.5 PARCNATIONAL

Léinventaire r®gi onal REgm RiooAIpesentre 1987set 1899.ett® déma@ché acen@uits ur | a

a la description scientifique et & la cartographie de 623 tourbiéres -Ripimes. I e_xi ste actuellement 11 parcs nationaux fran-ais

, ) ) . o parti pant © | 6identit® culturelle de | a ng n, au
La commune de GEX fait partie des massifs towrbi res mals néen pr ®sent e as sur | 0emprise a coml
tourbiéere la plus proche est « Jura Rhéne Alpin » (référencée FR825009), située a plus de 4 kreshdunqrdjet. Le projetnesertouve pas au sein doun de ces parcs nat | onaux

Haute Chaine du Jura », située a 1,2 km.

46.6 PARCS NATURELS REGIONAUX
Il existe actuellement 58 parcs naturels régionaux en France. lls correspondemratdiess a dominante rurale dont
|l es paysages, |l es milieux naturels et | e patrimoine ¢

Le projet ne se trouve pas au sein doun cHeesoitFR80001®r c s
« HautJura », située & 500 m du projet.

467 TERRAI NS GERES OU ACQUI S PAR DES CONSERVAT
NATURELS

Les terrains g®r ®s ou acquis par des Conservatoires
prenantec ompt e | a protection et | a pr®servation de | a bi

Seul le Marais de faizin (CENRHA149) fait partie de ce programme et se trouve a 3,7 km du projet. Ainsi, ce dernier ne
| 6i mpactera pas.
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4.6.8 RESERVE DE BIOSPHRE 4.6.13.1ZONES HUMIDES DE TYPE RAMSAR

. — . . u z | alLa tonesht RamsaR ms
tJ B E £ é g)g)e r Z te s g N tb : gessp h ¢ r Ie i :usi dd o®a]: F; pn rI een tp|asrs al goeosr gdaunrl asbaf pl'us [%E]ochg & ‘?ourlﬁle?e é %& qe Ial‘hﬁbﬁtaegr?e jurpfs%lgn'he » &rgféﬁe%ééé: I'—tR'72%d?)19) e §|tue (rinjlc()a | n%g
concernantlacompréhesi on, | a gestion et |l es interactions au maunrgoetd O%t t me.
Aucune réserve de biosphére ne se situe dans un rayon de 5 km autour du projet.

4.6.13.2Z0ONES HUMIDES DREAL

469 RESERVE BIOLOGIQUE La zone humide la plus proche se trouve en limite estduprgebla gi t de ¢ | 6 OQudar e, r ®f

N
Les r®serves biologiqgques sont d®fini eso0,dlesontdébnpfesdec e N. A
250 for°ts publiques dont |l a richesse naturelle tr s ®gl eme
dbune gestion sp®cifique.

Aucune réserve biologique ne se trouve dans un périmétre de 5 km autouetu proj

4.6.10 RESERVES NATURELLES NATIONALES

Ces zones font suite 7 la | oi de 1976 pr®voyant de pr ' s par
de protection « réserve naturelle nationale ». Elles ont trois objectifs : protéger les baingpgsie leur biocénose
associée, gérer les sites et sensibiliser les publics.

La réserve naturelle nationale la plus proche, soit FR3600112 « Haute Chaine du Jura », se situe a 1,3 km du projet et ne
sera pas impacté par ce dernier.

4.6.11 INVENTAIRE NATIONAL DU PATRIMOINE GEOLOGIQUE

/,
'{?' Légende
Léinventaire du patrimoine g®ol ogique est do®&fini par | ; e BN AR ue (I NF
2007. Il concerne 1 131 sites géologiques en France ayant un intérét patrimonial. =R ISR
Zones humides DREAL
Le site le plus proche setwwant ~ 3,5 km de | 6aire do®tude, | e proje, 2 A 1 Aire d'étude r cet
inventaire. —————

Figure36:Cart ographie des zones humides autour du site dbo

4.6.12 ARRETES DE PROTECTION DE BIOTOPE

Ces zones visent ° prot®ger | es habitats n®cksbssap reess = | 6ali mentation, la reproduction, au repos ou 7 |
prot ®g®es. Les mesures quoils fixent permettent de favoriser | a protection ou | a conservation de biotope
Le projet ne se trouve pas au sein dbébune de ces arr°t®s et néi mpactera pas |l e site | e plus proche, S 0

Protection des OisealRupestres », située a 2,4 km du projet.

4.6.13 INVENTAIRE DES ZONES HUMIDES

Deux inventaires des zones humides sont réalisés : un régional en AuvergneARieSnest réalisé et mis a jour
régulierement par la DREAL (Direction Régionalld® Envi r onnement , de | 6 Am®nagement et du Logement) et | e second
ddéi mportance internationale, dit fait part de |l a Liste de Ramsar.
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Figure 37: Cartographie des zones humides au droit du site et a pnité (source : DREAL)

La zone humide de | 6OQudar 2, pr ®sedéee\ieODm@ooom2tpariku proj et , repr ®sente une surface
sousprojetd 6 ®qui pement s s c ol amn?paelssoweptojetplalycéeeicseslamnexed@®dm? pall® O
sousprojet de gare routiere)
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5 IMPACTS DU PRO\]ET SUR LE MILIEU RECEPTEUR Tableaul? : Répartition des surfaces du projet
= ] .. ... | Surfaces totale
Emprise du projet Surfaces totales Emprise rétrocédée retenues
5.1 IMPACTS PREVISIBLES EN PHASE TRAVAUX
Espaces égétalisés 9 050 m? 517 m2 8 533 m?
Les impacts pr®visibles en phase travaux r®sultent Projetdulycéee modi fih @i on de I 0®t at dogoesir fface de
ters sements et dobébautre part de | 6utilisation dbéengins o TS Ler .
) ) ~ ) ) ) Voiries 7 288 m? 1235 m? 6 053 m?
Sur l e plan quantitatif, | 6®1I i mi nation du couvert vV ® a_misel| ” nu rZ'Iu fnrrnlzn, nnrnnfzfnndance
ruissellements. Cela se traduit généralement par une légére augmersitighits au niveau des exutoires. Précisons a Total 26 464 m 1752m 24712m
ce titre, gue dans | e cas du pr®sent projet, l e terr 5 Fépdrds Végétalisksl p Uuynet 0% s-era am®Pnzg® | e | yc®e
L . . PR N . i oo
associés) est occupé actuellement par des parcelles agricoles céréalieres. Suicépomtc i dence est | ug @ aces pietonnes T - 2812 e
Sur Ig plan qualltatIf, il existe un risque de pollution accidentelle par déversement de produits po_ter_ItleIIement polluants NeteSee i Routes xe de 5912 m2 . 5912 m2
utilisés par les engins de chantier (exemple : hydrocarbures, notamment lors des phases dmeavitaillearburant). distribution»
Dans | e cas doébune r®serve ponctuelle et temporaire de I ts potlentiell ement polluants pour ||l es be
(exemple : utilisation de flts métalliques, citerne mobile), le stockage peut également représenter un Kdigtierde p Total 9951 m? - 9951 m?
accidentelle. Espacevégétalisés 7013 m2 - 7013 m2
Parking« aérien» 1649 m? - 1649 m?
5.2 INCIDENCES SUR LES EAUX SUPERFICIELLES Aies surfaces e : e
Parking imperméabilisées
5.2.1 ASPECT QUANTITATIF Route «voie de 1494 m2 - 1494 m2
desserte
Total 10933 m? - 10933 m?
5.2.1.1 IMPERMEABILISATION DES SOLS Equipements
Léincidence sur |l e plan quantitatif est principal eme [ESEIES S e Espgcgsvégdtalises) a pPpp982mt s supplk ®menit ai BBVBIZM de| rui ss
| 6i mper mPabilisation ddune partie des surfaces am®n a giSEeEElCs substitution des surfaces actuell ement agr
surfaces imperméabilisées, méme partiellement, accroit la sensibilité du milieu récepteur aux précipitations intenses et
decourteduréd(y pe orage par exemple) qui se traduit g®n®r al ement par des afflux dbébeau soudai ns, donnant des df
importants mais observés pendant peu de temps. 5212 DEBI' T GENERE PAR LE PROJET DOAMENAGEMENT
Ces débits sont fonction des superficies imperméabilisées et des coefficients de ruissellement retemacgueotype
de surface. P P 5.2.1.2.1 METHODOLOGIE
. . ner r r . « I I | I
La r®partition globale des surfaces am®nag®es cotgi 8@? 8® o @epa dx Hruioml)et a IE’?o&Srcé’ I®esse|rqporr%a
: . . o aormufeSa t% %"nn 19 e oexp e Sl s d
par les responsables du projet), sont présentés dans le tablieasais : s
0 0z2'G0

Oou:
1 QX = Deébit de temps de retour X ans ;

1 C = Coefficient de ruissellement, il est fonction de la couverture végétale, la forme, la pente et la nature du
terrain;

A= Surface du bassin versant ;
1 I =Intensité de pluie décennale de Montana.

5.2.1.2.2 SURFACES ET COEFFICIENTS DE RUISSELLEMENT

Les d®bits de pointe g®n®r ®s par | es surfaces qui s e
formule rationnelle locale (Météerance).

Pour @la, les surfaces et les coefficients de ruissellement suivants ont été retenus :
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Tableaul8: Coefficients de ruissellement en fonction des types de surfaces de I'emprise du projet

Voirie/parking aérien/autres
surfaces imperméabilisées/rou
«Vvoie de desserte/place
piétonne

Toiture

Type de surface

Espaces égétalisés/

T=2ans
= 0,20 1 0,90
Coefficient T=10ans
de T=20ans 0,25 1 0,95
ruissellement
T=30ans 0,30 1 1
T =100 ans 0,40 1 1

5.2.1.2.3 DEBITS GENERES
Les débits générés plarprojet, répartis par soysojets,apres aménagement sont présentés dans le tableau suivant :

Tableaul9: Débits générés par le projet d'aménagement

Intensité de pluie Surface projef (m?) g(u);esfggliliz?rt]ent C eE Débit du projet (I/s)
Q2ans 0,63 362
Q10ans 0,70 525
;ﬁi’ies et S8 5o0ans 24712 073 617
Q30ans 0,75 669
Q100ans 0,78 812
Q2ans 0,53 239
Q10ans 0,60 311
Gare routiére Q20ans 9951 0,65 378
Q30ans 0,70 407
Q100ans 0,72 507
Q2ans 0,68 305
Q10ans 0,74 381
Parking Q20ans 10 933 0,7 457
Q30ans 0,84 485
Q100ans 0,85 596
Q2ans 0,10 234
Equipements Q10ans 0,20 545
scolaires Q20ans 56 952 0,25 74
parascolaires Q30ans 0.30 902
Q100ans 0,35 1278

52124 COMPARAI

SON DES DEBI'TS AVANT ET APRES AMENAGEMEN

Afin de mettre en ®vidence | 6incidence du projet, | a
est présentée danstébleau suivant :
Tableau20: Comparaison des débits avant et aprés aménagement de l'aire d'étude
Coefficient de ruissellement Débit de pointe (L/s)
Avant Apres Avant Aprés
aménagement | aménagement aménagement aménagement
Q2ans 0,10 0,63 57 362
Q10ans 0,20 0,70 150 525
;ﬁf‘iieset €% Q20ans 0,25 0,73 212 617
Q30ans 0,30 0,75 269 669
Q100ans 0,35 0,78 366 812
Q2ans 0,10 0,53 65 239
Q10ans 0,20 0,60 149 311
Gare routiere | Q20ans 0,25 0,65 207 378
Q30ans 0,30 0,70 260 407
Q100ans 0,35 0,72 344 507
Q2ans 0,37 0,68 166 305
Q10ans 0,45 0,74 232 381
Parking Q20ans 0,50 0,7 289 457
Q30ans 055 0,84 318 485
Q100ans 0,58 0,85 406 596
Q2ans 0,10 0,10 234 234
Equipements Q10ans 0,20 0,20 545 545
scolaires et Q20ans 0,25 0,25 4 4
parascolaires -~ s 0,30 0,30 904 904
Q100ans 0,35 0,35 1278 1278
Ainsi, | 06i mperm®abilisation des surfaces de | 6aire d:¢
projet.

Rappelons que la gestion des eaux pluviales du projet sera établie par rétention au droit des parcelles du projet et
nbaggravera pas | a situation initiale.

5.21.3 |
Le

NTERCEPTI ON DE COURS DOEAU TEMPORAI RE OU PEF

projet ne pr®voitdigasadadiomt elrec ewtuiresn ddwe adie omo f os s

5.2.14 MODI CATI ON DE

En | 6®t at actuel |, |l es ®coul
avec un sens général naydest- sudest. La limitea v a | e

F I LOECOULEMENT DES EAUX PLUVI

ements sont
hydraulique

AL

f fus | 6
site u

di sur
du do ®t (
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route d®partementale RD1I5H qui se dirige |l es eaux du Charges polluantes (en : 3 Il a ma
superficielle de | 060Oudar kg/an)

Les eaux pluviales générées phaque souproje seront géréaadépendammemntia un systeme derétentionu ni  d 6 u n Lycée et ses annexes 113,1
d®bit de f ui t eAuddlade lgcapacitenominale e®audayes, les eaux excédentaires seront également
dirig®es vers | 60Qudar.

108,0

Gare routiére 377.,8 360,6 51,5 8,6

Compte tenu de ces dispositions, laréatist i on du projet ne g®n®rera pas doa Parking aux 288 c®dent® rels paeP 59
rapport ° | o0®tat initial. Le milieu r®cepteur ne ser a EIENENCEIERE -

parascolaires

5.2.2 ASPECT QUALITATIF
Le projet doé®qui pement saésenootifééietrne somporfaat aaueliemept acunes suirtacet i

Si | 6on excepte |l e risque de pollution a®rcérdeanmeelllc§3ii|l|n¢)i®daa1|®ca®ialic$®eu|am¢lmrmedpseslIvt®thii@m|maésestonaipreajit atotnesn dt
sur la qualité des eaux pluviales sera représentée essentiellement par la pollution chronique. Cette pollution résul t 5 ®t i 943
g®n®rglement de I 6accumul ati on des d®chets et Spvagbluap%&uﬁesﬁa??egvblﬁeg‘etﬁ% Fasc "bppn‘?pa"? aobglolnlrs}@veerCanB(UéSsg@‘%I Et‘Eéi
lors des pluies. (r®f ®r enc® 1b) attendu “ I dhori zon 2015 pour Ies cour

La pollution des eaux pluviales est qualifiée et quantifiée principalement par :

f les Matieres En Suspension (M.E.S.), Tableau22: Pollution attendue dans le cadre du projett seui |l s r ®gl ementaires rel
1 la Demande Biologique et Chimique en Oxygeéene (D.B.O.5 et D.C.0)), 1b) attendu ohorizon 2015

f le Taux doéHydrocarbures (H.T.), Chaﬂf?es polluantes (e MES DBOS
mg
0 . .

lesHydrocarbures Aromatiques Polycycliqgues (HAP). T o aasenoes |

atifs ° 1 6o0obj

Il est de plus difficile de qualifier et de quantifier ces apports a cause du caractere aléatoire des pluies et de ce fait de e t"
|l accumul ation plus ou moins i mpo ribsaestdennédsesur popricipates t s are routiere b . 5149 exi st 648 ®an mo 7.84 1,31
caractéristiques de la qualité des eaux de ruissellement, elles sont dolesssgs. Parking 33.26 3175 454 076

Le tableau suivant fournit un ordre de grandeur des masses specifiques moyennes produites annuellement par hectarguE =P IS, - ] -
actifquipermed 6 ®v al uer | es effets chroniques : (Source ¢ Eau parascolaires ljans | es| projets| débam®nagement :| Consti
des dossiers ddédautorisation et de -detable@004dlabooérpar BIRENt i t r € : sur | 6Eau €& version 10
Aquitaine, DDE et CETE et DDABu SudOuest) : Sl erages vellleies 25a50 20a30 3a6

(en mgL)

Tableau21 : Estimation des masses spécifiques moyennes produites annuellement par hectare actif (source : « Eau pluviales dansdes projet

déoam®nagement : Constitution des dossiers doaut o-Otteb®o4dcélaborépar de d®cl ar at (Masseaannuelieproguite é pluviometsie maygnne apnuelle * surface astive du prajet)
DIREN Aquitaine, DDE et CETE et DDAF du Su®uest)

* données SDAGE
Parametre de MES (kg) DCO (kg) DBO5 (kg) Hydrocarbures ** voir tableau page précédente « substances dangereuB&E»

pollution Totaux (kg) _ _ _

_ _ Pour rappel, 1l e projet doé®qui pements scolaires nbayar

LR face imperméabilisée, aucym® | | ut i on ndest ainsi attendue

P sur imp ilisée, aucym ut i i i ue.

(kg/ha/an) Onconstatedom qQque sans tenir compte des rendements attend
ddores et d®) " dans | es gammes de concentrations fix

masses spécifiques * surface enrobé/béton g - N : .
( peciiiq ) gualité des eaux superficielles) pour tous lesagpameétres dusousprojet de lycéeet ses annexeependant, les

projets de gare routiére et de parking ne répondent pas a ces objectifs sans décantation.

Au vu dessurfaces imperméabilisées du projet et des données pluviométriques locales, les charges polluantes prod@tesenant compte des rendements attendus par la déttation, nous obtenons les résultats suivants
par | 6ensemble des rejets du projet, sont donc ®valu®es °~
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Tableau23: Pol |l ution attendue dans le cadre du projet et seérendés r ®De¢loss completens desval@urs chlsulées dedmasses polludnted et des rerdementscattendiist p&r déeahtation Yof. cléay

1b) attendu " [o6horizon 2015 IV-2.2 Aspect qualitatif/pollution chronique-die s sus) | e projet ndaura pas doin
Charges polluantes (¢ MES eaux souterraines.
mglL) En phase exploitation, le lycée ne représente pas une source de pollution évidente, le risque de pollution chronique
Lycée et ses annexes des eaux souterraines est donc considérée comme faible.
Gare routiere ’ ’ ’
Parking ‘ 5.3.3 USAGES DES EAUX SOUTERRAINES
Equipements scolaires et _ . ; ; Au regard des usages précédemment décrits, lesiocelen qual i tatives et quantitat:i
parascolaires engendrer de modification des usages des eaux souterraines en aval du projet.
Seuils charges polluantes
(en mgL)
(masse annuelle produite / pluviométrie moyenne annuelle * surface activeje)

Ainsi, en tenant compte des rendements atte-proaissonpar | a d®cantation, |l es rejets de | densemble des sous
dans les gammes de concentrations fixées comme objectif de qualité (objectif national 1b pour la qualité des eaux
superficielles)
5.2.3 USAGES DES EAUX SUPERFICIELLES
Au regard des usages pr®c®demment d®crits, l es incidences qualitatives et quantitatives du projet ne so
engendrer de modification des usages des eaux superficielles en aval du point de rejet.
5.3 INCIDENCES SUR LES EAUX SOUTERRAINES
5.3.1 ASPECT QUANTITATIF
53.1.1 MODI FI CATI ON DE LOI MPLUVI UM
De mani re g®n®ral e, | 6i mper m®abilisation m°me partielle des surfaces entra’ " ne th®oriquement une 1 ®du
| i mpluvium des eaux souterraines qui induit une baisse de | 6alimentation des aquif res. Toutefois, con
gestion des eaux pluvialeap i nf il tration partielle dtbicdheildealtere queandddquiifvere au droit du site,
sur | 6i mpluvium des eaux souterraines au droit du projet est consi d®r ®e comme n®gligeabl e.

5.3.1.2 MODIFICATION DE LA RESSOURCE AQUIFERE

Le projet ne prévoitpasdepré vement dobéeau souterraine, ni de rejet susceptible de modifier de fa-on significative | 6®t a
de la ressource aquiféere.

De ce fait, |l i ncidence gquantitative du projet sur |l es ®coulements souterrains en tant qgque ressource agq
négligeable.

5.3.2 ASPECT QJALITATIF

Les risques potentiels de d®ver sement accident el de substances chimiques polluantes (hydrocarbures, hu
inhérents a tout chantier. Des lors, une diffusion de cette pollution accidentelle vers les eaux souterraines estenvisageabl
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6 MESURES COMPENSATOIRES ENVISAGEES Sans réglementation spécifique, le temps de vidangemabeu volume se vidangeant par infiltration est défini a 48h.

Déapr s | es r ®gl e mRdiHtettDDTOD) Mesdébé ae fuite tagalideswuvrages de gestion des eaux

pluviales est égal au débit de fuite le plus contraignant (le plus faible) degférentes réglementations a respecter.
6.1 MESURES COMPENSATOIRES EN PHASE TRAVAUX Il est donc pris égal au ratio de 13 L/s/ha de surface active, sdiéssdébits de fuite de :

Afin de pallier les incidences indeis par le chantier, les premiéres mesures compensatoires suivantes seront mises en doenviron 24 L/'s pour poordesossprojdt dedyeée et detsés\armexedse 18 4 3
fuvre comme | a r®alisation des ouvrages de r®tention qdgyeavd/&HBuingdurfate adive deP3s8 m2bHIME SdfsrBjdh Behhre rfufiefle t ravaux

Afin de réduire les émissions de matieres en suspension produites pass$ellements sur les sols terrassés, il convient 9 déenviron 5.5 L/ s pOdEurmz pourrieesou ro;etd‘epamkmg act ive de 4
de mettre en place des dispositifs de r®tention provisoires de type ba pIEl ntr®e de <cf

rétention (et éventuellement le long des fossés temporaires). Ces obstaclesetafilteants permettent de freiner les f déenviron 7,5 L/s pG@SurF pOlllfhi?SOblIST;O}ﬂ?'[d bmmentascalalresetpadaecolzﬁres
écoulements, favorisant ainsi la décantation des eaux. De plus, ils permettent de piéger les éventuels polluais|a pase des éléments transmis ainsi que du contexte géologique et hydrogéologique, il est envisagé la créati
accidentellement déverses par les engins de chantier. ddoouvrages de gestion des e au-bassindversanmrlsausprojg.on ®t anche s
Dés Io[s que ces fhsposmfs p_rowsowes mo_lc_lfrart d,e\s signes _d,o envaseme-a seromt u dCPesSouvPaée@ﬁo?sédel de ,Rp h LUt 90t oFBFEXen Ilimite sud du proj et
changés et évacués hors du site vers une filiere adaptée a leur traitement (incinération ou décharge). jetant par la suite dans |la masse doeau superficielle
En fin de travaux, | 6ensembl e dese oouu rdabguens ceutr adgue rp®suera ua sfseurrae ri duonbej emi sdebun nettoyag

en service avec une capacit® optimale de | 6assainissement uvi al

. . " : , . 6.2.2 METHODOLOGIES DE CALCUL
Par ailleurs, les dispositions suivantes seront prises, pendant toute la durée des travaux :

1 enlévement des emballages usagés ; Conformément aux réglementat®en vigueur, le calcul du prédimensionnement des ouvrages de rétention est mené
. , s ) selon | es prescriptions de | a DDT01 dbéune part, et se

1 engins en bon état e&gulierement entretenus ; sont présentées-apres :
1 zones d_e stockage des lubrifiants et hydrocarbures étanches et confinées avec recueil des eaux dansunbaspifoyi H ( z o n a gementdésaeaus plivialéslk e Pl an Loc al déUrbani sme int
un bac ; Pays de Gex demande ~ se r®f ®rer au zonage dbéassaini
9 en cas de fuite de fuel, déhuile ou de d®v mensee meht”dﬂ)(SHUI®u egr#’te l'oad rteerdroé@g‘e‘%érdpﬁeldﬁsrlet@’é@WWﬁcthéWﬁOW@é@é’re@%
évacuées : m|], | ratio prendr e compte pour e i mensi C

|mpermeab|I|se Il faut également y ajouter le volume de retentlonllaelnfdetermme par un ratlo de 15 L/m2
1 les vidanges, nettoyages, entretiens et ravitaillements des engins seront impérativement réalisés sur jfferméabilisé. De plus, le débit de fuite est de 13 L/s/ha de surface active.

emplacements aménagés a cet effet. , s
DDTO01 (Méthode des pluies) A partir de la formule de MONTANA (i = &b), la courbe enveloppe des pluies a été

I des produits absorbants seront mis a la disposition du personnel lors du chantier. tracée avec les parames pluviométriques définis pour la station de Cessy pour une période de retour de 20 ans. Le
vol ume ®vacu® est repr®sent® par |l a droite partant d

6.2 MESURES COMPENSATOIRES QUANTITATIVES dispositif de rétention. La difféerence maxta entre les deux courbgh ( mm) r epr ®sent e | a ha
' r®partie sur | 6ensemble de | a surface active. Ainsi I

W pRYZEYS
621 ORI ENTATI ON DU PROJET DOASSAI NI SSEMENT ET , &koge Ialplgg%ntrggﬁaﬁedgﬁe%garedproletseraretenue

PLUVIALES
Déapr s les informations ° notre disposition, il no@sitRpysTaEstendu de nappe ° proprement parler ° faibl
droitdusitemaisplulétdeidcuIations déeau sé®tatilissant selon des chenaux dé®coul ement pr ®f ®renti el . Les donn®es
insitu r® lent des perm®abilit®s tr s h®t ® og nes (RappeldesléBitde tuife Be gestioh 85 daxPllviales! rdserams fe cadrddsdfsprojed Brtden s ei | | ® | a
gestion des eaux pluviales par infiltratio

i . R _ 1 Environ24 L/spour le sousprojet de IP/cee et de ses annexes

Conf or m®ment l a r®gl ementation du zonage dbdassainissement des eauxX uvi ales des Pays de Gex, concerna
do6®tude d®f avorable °~ une gestion par infiltration : T EnV|ron7L/spourleprOJetdegar(wtlere
f Le volume utile total de r®tention, n®cessaire ~ |75 &pi®paaLispoyrisouysyaetdepgaking © | a s omme

- Pour les pluies moyennes a fortes volume de rétention, avec rejet a débit de fuite régulé vers 1 Environ 7,5L/spourlesoysr oj et do®qui pements scolaires et para
un exutoire existant, calculé sur la base du ratio dgm®de surface imperméabilisée ;

- Pour les pluies faiblesun volume de rétention se vidangeant ipdiltration, calculé sur la base Pr ®di
du ratio de 1%./m2 de surface imperméabilisée ; pluviales:

I Le débit de fuite régulé vers un exutoire existant est égal au ratioldé 3/ ha de sur f ace actyd Vzeorplanel60060a®srsae¥iirpinssement des eaux pluviales du pays

mensi onnement du di sposi tif de r®tention avec |
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1 Pour les faibles pluies, un ratio de 15 L/m2 de surface imperméabilisée est utilisé. Rappel important : La perméabilité des sols devra étre vérifiée au moment de la phase travaux, au droit de chaque ouvra

. . . . de r®tention mis en | ace, et " | a rofondeur doéinf il
1 Pour les pluies moyennes a forte, unoratie 40 L/m2 de surface imperméabilisée est utilisé. P P
. . . : . 6.2.5 PREOMENSIONNEMENT DE LA SURVERSE
Sousprojet Pluies faibles Pluies moyennes a fortes Volume total
Lycée et ses annexes 242 m? 647 m3 889 m? Af i n de pallier un ®v ®nement pl uvi om®tri que excepl
Gare routiére recommandati ons de | a DDTO01), |l es ouvrages de gestior
3 3 3 . . . A
86 m 229 m 315m exutoie superficiel ou d®f aut vers une zone doOo®tal emen
Parking 74 me 197 mé 271 m? Le débit de surverse est égal au débit de pointe centennal auquel est retranché le débit de pointe trentennal et le débit
Equipementsscolaires de fuite.
st sl Le débit ds surverse est présenté dans le tableau suivant :
Tableau25: Prédimensionnement desurverss
Anoterl_e projet doé®qui pements noéi mper mPabilisant aucune nou -Souspr(-)jet Q1o s applical
sousprojet
Il conviendra de confirmer cette valeur de perméabilité en phase travaux, au dmitvoEges et a la profondeur Ly;fr?eitezes 812L/s 617L/s 24L/s 171L/s
doéinfiltration envisag®e.
Gare routiere 507 L/s 378 L/s 6,9 L/s 122,1 L/s
Prédimensionnement du dispositif de rétention avec la méthode des pluies : Parking Sarls 289L/s 5.3Lis 427Us
En se basant sur une dur®e de pluie vicennale de 120 minut@gremensgouvr age | de_r ®t ention ®t anche devra pr ®se
. . . scolaires et 1128L/s 754L/s 7.4 L/s 366,6 L/s
utile auivant :
parascolaires

Tableau24 : Prédimensionnementlesouvrages de rétention (méthode des pluies)

Débit de fuite
(L/s)

Surface totale
retenue

Temps de

f Ainsi, lessurverse pouront correspondre, aninima, a une canalisation PVC de diam&®® mm pour le sougrojet
vidange

dé®qui pement s s c o50Gmmpordes sotprojeis dedysée et bea anneges et de gare routiére et 800

Sousprojet

Volume V (m3)

‘ Lycée et ses annexes 24 712 mm pour | e projet do®qui (perdeA%)s scol aires et parascol
‘ Gare routiere 10 224 065 6.9 315 8h Ces pr®di mensi onnements constituent une ®bauche ; i | s
: ' ' sp®cialis®, une fois les fils déeau d®finis pr®ci s ®me
‘ Parking 10933 m2 05 5,3 270 9,5h
Equipements scolaires et
parascolaires 56 952 m? 0,25 7,4 997 14,5h 6.2.6 GESTION DES EAUX ISSUES DU BASSIN VERSANT AMONT
Les ruissellements issus du bassinversamo nt , sont actuell ement intercept ®s

La gestion des eaux pluviales du bassin versant amont seront prises en compte dans la gestion des eaux pluviales du sc

6.2.4 SYNTHESE projet doé®qui pparaseolnites. scol aires e

Les résultats retenus pour la mise en plaselidpositisde gestion des eaux pluviales sont les plus contraignants (volume 6.3 MESUREISI Q[OrMaPtE;\I §ﬁTOII§I%S (g%%Lll-[[AT!jveESf

al., 1992

de r®tention |le plus ® ev®, mise en place ddédun vol ume uite |Ie plus faible).
Lesméthods ainsi retenug sont La mise en place doéun ouvrage de r®tention permettra
: . . des elements potentlellement poIIua En effet il est |mpo tant de noter qgmia s parametres de pollution ont
1 Pour le souprojet de lycée et ses annex¢sm®t hode des ratios du zonage uon iad N1 Fisedneh \pls €& L ']] leurs servent de
f Pour le souprojet de gare routierd a m®t hode des ratios du zonage d aiwmlﬂlmconsldgrgbéemﬁelmnollut@red@s eaux de>p|U|®Eﬂ dﬁ\VUiS$ﬁllel@®t, comme le mablalesuivant :
1 Pour le souprojetde parkingl a m®t hode des rati ossewxplaviaesage doas 2] sP2é medtt | gepo! lution fix®e sur les particules enlMetde I a
1

Pourlesoupr oj et do®qui pement slaméhode des ragos negeut épeaappicuéeolbh ai r e s
méthode depluies vicennale est appliquée.

83 2 95%

Les débits de fuite régulédu volume de rétention et dirigés vers le futur résau de gestion des eaux pluviales de la 83292 % 82 a99%

route de | 60Oudar .
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Apartirdesr endement s admi s, |l a d®cantation dans | 6ouvrage de r®tention mis en place dans | e cadre du projet g
dur ®e minimum de 4 heures devrait permettre dbéatteindre | es rendements suivants
Tableau27 : Abattements de la pollutioattendus suite a la décantation de 4h
Rendements de dépollution
intervalles couramment admis (%)
Rendements de dépollution attendu
En tenant compte des rendements attendudgmantation, les charges polluantes restantes sont donc évaluées a :
Charges polluantes (g MES
mgi)
Lycée et ses annexes
Gare routiere
Parking
Equipements scolaires et
parascolaires
(charge polluante annuelle produite *-[fendement de dépollution])
Les valeurs obtenues dans | e tableau pr®c®dent sont ~ comparer aux seuils relatifs = I 6objectif de ¢ b
eaux» (référencé 1b) a atteindre2r0 15, 2021 ou 2027 pour tous |l es cours dbeau
Tableau28: Objectifs des seuils a atteindre
Obijectif 1b (bonne qualité)
Charges polluantes (en md/)
On constate donc qubéen tenant compte des rendements attendus par d®cantation, |l es rejets de | 6op®rati on
aux seuils de | 6objectif de qualit® fix® (objectif national 1b pour |l a qualit® des eaux superficielles)
paramétresAi nsi , aucun dispositif de traitement compl ®mentaire des EP nbdbest ~ pr®voir.
Toutefois, afin de limiter le risque de pollution accidentelle, une cloison siphoide sera mise en place dans le bassin
de rétention afin de piéger les éventuels flottant&n awa | de | 6ouvrage de r®tention, une vanne manuell e sera mise en
pl ace sur | a canalisation d6é®vacuati on. Elle permettra | e pi®geage dbébune ®ventuelle pollution accidentel
dbune intervention pour | 0®vad nattiiom dGuapol®euvanttensrembleredes| ouve adé®l EP
affect®s fera ensuite | dobjet dbébun nettoyage, avant remise en service
La surverse des ouvrages sera ®galement munie déun syst me de siphon pour ®viter |l e rejet intempestif de

produit surnageanters le milieu récepteur.
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7 SURVEILLANCE ET ENTRETIEN DES EQUIPEMENTS LIES
AUX ECOULEMENTS PLUVIAUX

De maniére générale, les différentes installations devront étre protégées de tout risque de détérioration, mais devront étre
accessibles et visitables fagitent afin de permettre un entretien aisé.

Un entretien régulier des différents ouvrages et équipements pluviaux (regards, drains, canalisations enterrées, bassins

déinfiltration, surverses, siphons. .t)dseswasi nahé speassdilei ppemegtarantir | e bon fonctionnemen
des eaux pluviales intégral.

La surveillance et |l 6entretien des r®seaux et ®quipements | i ®s aux ®coulements pluviaux, sont "’ |l a cha
d6Ouvrage. Ces op®rations devr ont Ill&scansgsterd priacipaletnens a lp a r une entreprise sp®cialis®e. E

vérification du fonctionnement du réseau pluvial dans son intégralité (tous les ouvrages sans exception) et aux opérations

déentretien.

Des visites de contrdles seront prévues réguliéerement pour juger de lanécessitédet r avaux dbéentretien. Ces inspections
de routine devront étre réalisées au minimum 2 fois par an et aprés chaque épisode pluvieux important.

Lébentretien pr®voi-t

T Ldenl vement des flottants (bouteilles, papiers, branchageseé) ;

1 Le nettoyage des regardsgeilles amont ;

1 Le curage des bassins ;

1 La vérification et le nettoyage des différents siphons, des canalisations de sortie basse et de la surverse.

Les produits issus de ces op®rati ons datasdgnée ¢tsékective( macr od®chets, flottantsé) seront extraits de

puis ®vacu®s du site et achemin®s respectivement vers wune fili re de traitement et/ ou doéo®limination adar

seront confi®s “ une entreprise sp®ciali s®e, mandat ®e par |l e Ma' tre doéOuvrage.

La v®rifi catrideboueddeumulé@ansa lessoaveages pourra se faire aprés 1, 3, 6 et 10 ans de mise en

service puis tous les 5 ans.

En ce qui concerne le devenir des éventuelles boues décantées, il existe plusieurs moyens qui sont plus ou moins adaptés

a la situatiordu projet :

M1 Evacuation des boues vers une station doé®puration pour traitement, | 6®vacuation se faisant par des c«
systéme est trés onéreux ;
Evacuation et incinération des boues. Cette opération est également trés onéreuse ;
Eliminatonendéchage de c¢l asse | . L6®vacuation des boues vers une d®charge de classe | appara’t aujourdodhui | ¢
seule solution envisageable dans | a mesure 0% | a valorisation agricole nodest pas possible. En pr ®al
curage, des échantillons seront prélevés pourrdétener | a composition des boues et d®cider de | 6®vacuation en
décharge.

A ce jour, |l e choix de Il a fili re do6é®l imination néa pas ®t® arr°t® par |l e Ma tre doéOuvrage. |1 reviendra

de statuer sur ce choix.

Le Maitre doOuyv retrggtous kesHhneogegsaen enatériel et pamsonnel pour agir efficacement en cas

déincident n®cessitant une intervention ddéurgence (exemple : pollution accidentelle). Un PPSPS devra °tr

phase chantier. Le personnel affecté aux travaux degraéiror m® aux proc®dures ddédurgence notamment pour | utter contre

une pollution accidentelle. Les ouvrages devront °tre toujours accessibles. Les proc®dures dbéalerte et

(opération de dépollution et de nettoyage) devront étre clairement définies.
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8 COMPATI BLI TE DE LOOPERATI ON AVETLORES NOBFEEI pefigs communs ° | are Sliaégeqoily e C
M eu Mar i ( SMM) pour assurer | 6articulation
DUSDAGE/PGRI/SAGE/CONTRATDEMILIEU Le SDAGE 2022 fixe d®sormais de nouveaux objectifs i
do®tude est concerrdn®cpad |lea FRDRdld 2B8Be &u Ruupesreau de |
La commune de Gex appartient au Schéma Directeur d'Aménagement et de Gestion des EaMedrisdranée
( SDAGE) et au Plan de Gest i ofneMéditerrae.s qu e s délnondatlonCPGBI R h 'TE D L“OPERATION AV CES OB
De pl us, l a commune nbéest pas concern®e par un Sch@§12 QM énagement de lC:Sestoion des (SA%E J
Contrat de Milieux « Pays de G&x.éman (2éme contrat) », cloturé en 2021. Sur le plan quantitatif, la mise en place des mesures compensatoires décrites précédemment, avec notamment
r®al i sation doéun syst etreede maitrisar fes ehux pluvilas etne fava@iseelarechaonge depae r
8.1 SDAGE RHONE-MEDITERANEE -CORSE r®serve doeau souterraine.

De m°me, sur | e plan qualitatif, |l a mise en place dol
l a mise en placel ddobuwve agennanasyv dleer ®seau permettra | ¢
8.1.1 GENERALITES ET OBJECTIFS

Ai nsi, sous r®serve dbébune r®alisation parfaite et do
Le Schéma Directeur d'’Aménagement et de Gestion des Eaux (SDAGE) est un document de planification décentr&l[Q4€t du lycée sera conforme aux prescriptions et ofjedii SDAGE Rhone méditerranée, respectant notamment les
instaur® par la |oi sur | o6eau du 3 janvier 1992. [ |ongnatonsfgndagmenialegOFAd4piS | ¢ territoire du grand bassin hydro

(partie francaise), demutres fleuves cotiers méditerranéens et du littoral méditerranéen.

Le SDAGE bénéficie d'une légitimité politique et d'une portée juridique. Il définit pour une période de 6 ans les grand%s2 PGRI RHONE MEDITERRANEE
orientations pour une gestion équilibrée de la ressource aireague les objectifs de qualité des milieux aquatiques
et de quantité des eaux a maintenir ou a atteindre dans le bassin.

Le 18 mars 2022, le comité de bassin a adopté le SDAGEZIZ2 et a donné un avis favorable au Programme de 8.2.1 GENERALITES ET OBJECTIFS
mesur es ¢ gne. ll$ fikemtdacstoatégiea? 02027 du bassin RhorAdéditerranée pour l'atteinte du bon état des Le Plan de Gestion des Risques dolnondation (@RI ) e-c
milieux aquatiques ainsi que les actions a mener pour atteindre cet objectif.

Le SDAGE 20222027 comprend 9 orientations fondamentales. Cellesprennenles 9 orientations fondamentales du
SDAGE 20162021 qui ont été actualisées. Les 9 Orientations Fondamentales (OF) sont : 1 Définir des objectifs priorisés pour réduire les conséquences négatives des inondations des 31 Territoires ¢
Ri sques | mpo m{(TRIhdu badsin iRmoeeléditerranée

T Encadrer | 6utilisation des outils de IMéaditgran®v ent i on

T OF0O Séadapter aux effets du changement <climatique
: . . . - . . Le Prefet oordonnateur de bassinaarrété Ie7décembr 2015 e.PGRI du bassMériiténanée.

T OF1 Privil ®gier | a pr®vention et Iciés i ntervention ® F pou pl u e ]f#

. . . ) , Le PGRI ralte ddéune man| re ®n®ra|e de | a protecti

neMéditerra s es'cbrtours'du se struc ar grands objectifs complémentaires listé

f OF2 Concr®tiser | a mise en Tuvre du principe de nmg§g I\ﬁ'@tgfﬁeg&lbé‘?ﬂléjﬁrﬁ SHu PARE S & ﬁjl%r\’téufo Ge¥ £oPands obiectif | l
f OF3 Prendre en compte |l es enjeux sociaux et ®conoGdespeue's des politiques de | deau
9 OF4 Renforcer la gouvernance | ointégiéedeskrieut 6eau pour assurer une ¢&®'8Y42] GaggdsObjectisduPGRIRhonMediterance
f OF5 Lutter contre les pollutions, en mettant la priorité sur les pollutions par les substances dangereuses € 3 Grands Objectifs en réponse a latratégie nationale

protection de la sante Mi eux prendre en compte | e risque dans | 6am®n

OF 6 Préserver et restaurer le fonctionnement des milieux aquatiques et des zones humides A : . : : :
Augmenter la sécurité des populations exposées [aux inondations] en tenant compte du fonctionne

ant | e part agmeuelgenilieyxaualigiess source en eau et

Améliorer la résilience des territoires exposés

OF7 Attei ndre et pr ®server | 6®quili bre quantitatif
anticipant | davenir

1 OF8 Augmenter la sécurité des populations exposées aux inondations en tenant compte du fonctionne
naturel des milieux aquatigues

2 Grands Objectifs transversaux

~ ~ . . . Organiser les acteurs et les comp?tepces ~

LeSDAGE sbdbaccompagne dodéoun programme de mesures qui re principales actions me rFre en Tuvrel dure
période2022 027 pour atteindre | es objectifs environnemen Pour une D¥aeSppeta calin@istadcdlsur l@s@hBnohi@es, | e pr ogr amm
mesures 2022027 a pour objet deaiter :

T Les pressions ° | 6origine du risque de non atteinte du bon ®tat (®col ogique, chi m qgue ou quantitatif

potentiel ®cologigue des masses dbéeau identifi ®es dans | 6®t at des | ieux du bassin ;
T Les pressions sp®cifZomgaeespgati g@PeseetceampSsSaumehtesl 6atteinte des objectifs de ces zones
T Léatteinte de | 6objectif de r®duction des ®missions, rejets et pertes de substances dangereuses ;
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mesures sont décrites plus précisément dans le tablaptesi.

Plus précisément, la disposition Bi2mpose de « limiter le ruissellement & la source, y compris dans des secteurs ho

sOi

n 4Véditarranéeddantles

LOoOPEBIETTIFSN AVEC CES
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LES DISPOSITIONS — Organisation générale

AUGMENTER LA SECURITE DES POPULATIONS EXPOSEES AUX INONDATIONS
EN TENANT COMPTE DU FONCTIONNEMENT NATUREL DES MILIEUX AQUATIQUES"

Agir sur les capacités
d'écoulement

Prendre en compte les
risques torrentiels

Prendre en compte
I’érosion cotiére du
littoral

Asszurer la performance
des ouvrages de
protection

0.2-1 Préssrver les
champs d'expansion des
crues

D.2-9 Développer des
stratégies de gestion des
débits solides dans les
zones exposées a des
risques torrentiels

D.2-10 Identifier les
temritoires présentant un
risque important d*&érozion

[.2-12 Limiter la création
de nouveaux ouvrages de
protection aux secteurs a
risque fort et présentant
des enjeux importants

D.2-2 Rechercher la
mobilisation de nouvelles
capacités d’'expansion des

crues

[.2-11 traiter de I'érosion
littorale dans les stratégies
locales exposées a un
risque important d*érosion

D.2-13 Limiter I'exposition
des enjeux protéges

D.2-3 Eviter les remblais en
zones inondables

D.2-14 Assurer la
performance des systéemes
de protection

D.2-4 Limiter le
ruiszellement & la source

D_2-15 Garantir la
pérennité des systémes de
protection

D.2-5 Favoriser la rétention
dynamique des
ecoulements

D.2-6 Restaurer les
fonctionnalités naturelles
des milieux qui permettent
de réduire les crues et les
submersions marines

D.2-7 Préserver et
ameéliorer la gestion de
l'equilibre sedimentaire

D_2-8 Geérer la ripisylve en
tenant compte des
incidences sur écoulement
des crues et la qualité des
milieux
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8.4 CONTRAT DE MILIEU

concer n®e

par aucun

Le projet est concerné par le contrat de milieu « Pays dé Géman », achevé en 2021.
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Au vu du projet)e risque de pollution chronique des eaux superficielles et souterraines est donc considéré comme
tres faible. Ainsi, seuls les risques potentiels de déversement accidentel de substances chimigaesegoll
(hydrocarbur es,

d®ver sement
immédiatement cetypes de pollution.
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Le projet de lycée sur la commune de Gex est donc conforme :

1 Aux prescriptions et objectifs du SDAGE Rhone méditerranée-2022,notamment OF 4 et 5, tant sur le plan

guantitatif que qualitatif ;
1 Aladisposition D24 du Grand Objectif GO2 du PGRI RhéNgditerranée.
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